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The kids are all right (LosThe kids are all right (LosThe kids are all right (LosThe kids are all right (LosThe kids are all right (Los
chicos están bien)chicos están bien)chicos están bien)chicos están bien)chicos están bien) de la directorade la directorade la directorade la directorade la directora

Lisa CholodenkoLisa CholodenkoLisa CholodenkoLisa CholodenkoLisa Cholodenko

En unas carteleras la definen como una comedia con
algún toque de drama y en otras como un drama inde-
pendiente con tintes de comedia. Nosotros, que no
somos expertos, diríamos que parece una comedia
(mucha gente en la sala se reía contínuamente) pero lo
que explica no es ninguna broma (tampoco lo llamaría-
mos drama) Por lo tanto: recomendación muy apta para
aquellos que están hartos de ir al cine a sufrir mucho.

La historia. Una pareja estable compuesta por dos
mujeres maduras, económicamente muy solventes, tie-
nen dos hijos adolescentes –chico y chica- que conci-
bieron per inseminación artificial; cada una es la madre
biológica de uno de ellos. Los adolescentes quieren
conocer a su padre biológico y lo consiguen. La entra-
da de este hombre en su núcleo familiar provocará un
gran revuelo, será una verdadera amenaza.

Las actrices. Las dos madres son Annette Bening y
Julianne Moore. Absolutamente excepcionales las dos
y por fuera de los estereotipos de las lesbianas que acos-
tumbramos a   ver en la ficción. Impagables.

La directora. Lisa Chodolenko es defensora de los
derechos de los gays y las lesbianas, en el conservador
mundo de Hollywood, pero en este film el punto central
no es la homosexualidad, la historia seria la misma si el
matrimonio fuera heterosexual (hombre y mujer con hi-
jos concebidos con semen de un donante), nos habla
de amor, celos e institución matrimonial, de la educa-
ción de los hijos, de crisis de pareja, de vulnerabilidad
ante la irrupción de terceros. Y todo sin hacer grandes
juicios de valor y con la inexistencia de buenos, malos y
culpables.

 Está de más recordar que recibió muchos ataques
extremistas y homófobos en Estados Unidos, pero tam-
bién cuatro nominaciones a los oscars: mejor película,
mejor actriz protagonista (Annette Bening), mejor actor
de reparto (Mark Ruffalo) y mejor guión original (Lisa
Chodolenko y Stuart Blumberg). Hacemos notar la si-

tuación de desigualdad que viven los homosexuales en
Estados Unidos, en nuestro país están ahora reconoci-
dos sus derechos al matrimonio y a la adopción, cosa
que no es posible en todos los Estados de allá.

L a postura de la directora es clara, es cierto que las
imágenes que vemos ayudan a  desdramatizar la pro-
blemática gay, expresión de un fenómeno social  y cul-
tural, pero parece que al mismo tiempo asistimos a
una defensa de la institución familiar occidental, al ser-
vicio de demostrar que el desorden y la diversidad que
algunos pregonan que suponen las familias
homoparentales sean justo lo contrario.

Para gustos los colores. No andamos sobrados de
historias bien interpretadas que nos relaten la vida, y
que nos hagan sonreír. Sea ésta bienvenida.
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l discurso oficial dice que no hay dinero y que, en consecuencia, no hay más remedio que recortar por
todas partes. Pero la realidad es muy distinta. Hay dinero para algunas cosas que se saca de otras. Y
el sentido del movimiento en toda la crisis es el mismo: se traspasa dinero a la banca y se toma de los
trabajadores/as... ¿hasta cuando esta estafa?

Sólo los cinco grandes bancos y cajas han cerrado el 2010 con beneficios multimillonarios cercanos a los
15.000 millones de euros que el Gobierno recorta al gasto público. Si le sumamos los beneficios de las grandes
empresas, se multiplica esta cifra. La especulación en la bolsa sube como la espuma impulsada por beneficios
astronómicos que no tienen dónde ir a parar en inversión productiva. Hace poco se hacía público que las grandes
fortunas estaban creciendo... en la misma medida que los trabajadores/as y pueblos ven como se hunden sus
condiciones de vida. Ahora el gobierno aprueba un nuevo plan de rescate a la banca con línea abierta del FROB
de 20.000 millones de euros, ampliables si las condiciones obligan. Además impone la privatización de las cajas,
bancarizándolas, es decir, pone las cajas –saneadas con dinero público- a precio de saldo para que los bancos se
las queden.

Los trabajadores/as podemos mirar hacia Grecia, que fue «rescatada». ¿Y qué vemos? que la economía cae
en una fuerte recesión (-2% 2009, -4’8% 2010, pasando en este periodo del 7’2% de paro al 15’7%), cada vez
más difícil devolver la deuda, y los «expertos» del FMI y la UE ya dicen que con el primer paquete de medidas del
plan de rescate no es suficiente: exigen más despidos, más recortes, rebajar los sueldos... La lucha contra el
primer plan de medidas de Papandreu quedó aislada, pero ahora vuelven las movilizaciones.

Portugal, después de Irlanda, se prepara para su «plan de
rescate», las recetas son las mismas que en el país helénico:
recortes de sueldos y servicios públicos, privatizaciones... Los
trabajadores/as y la juventud salieron a la calle para derrotar el
plan del primer ministro Sócrates, que dimitió y convocó eleccio-
nes anticipadas. Ahora empiezan las manifestaciones y se habla
de una huelga general contra el plan de la UE y el FMI.

El euro tiembla porque después de Portugal le tocaría el turno
a España y ésta es demasiado grande para ser rescatada. Se
amplían los fondos de rescate hasta 750.000 millones de euros,
se impone una drástica limitación a la capacidad de los parla-
mentos para decidir sus presupuestos. Las mismas medidas
que imponía el FMI en los estados semicoloniales hundidos por
el peso de la deuda externa. Si, además, analizamos la compo-
sición de la deuda, a pesar de la fortuna que ha entregado el
Gobierno a la banca desde el 2008, cercana a los 130.000 mi-
llones de euros (superior al 12% del PIB del 2010), resulta que el
sector privado duplica la deuda pública. Los rescates serán, pues,
otra vez, para salvar la banca.

La pregunta es obvia. ¿Y qué pasa si no se rescatan los bancos? ¿Y si no se paga la deuda? Y un país que fue
emblema de neoliberalismo y de negocios bancarios sin límite como Islandia, acaba de decir, por segunda vez,
que no paga el plan de rescate de la banca y que procesa a sus responsables. ¿Y qué ocurre? Mientras los
gobiernos británico y holandés, principal origen de los fondos especulativos y depósitos bancarios, claman a la
justicia, la producción islandesa se recupera, la tasa de paro está baja, y las empresas siguen funcionando.
Quizás llega ya la hora de levantar la consigna que se hizo célebre en toda América Latina: ¡No al pago de la
deuda. Que el pueblo decida!

Con los recortes se amplían las privatizaciones (empezando por AENA) y el desmantelamiento de los servicios
públicos. En Gran Bretaña la gente ha empezado a reaccionar contra los recortes, con la manifestación más
grande desde las movilizaciones de la guerra contra Irak. En Cataluña el nuevo gobierno de CiU profundiza la línea
de ataques a la sanidad y la enseñanza pública que ha provocado que personal sanitario y usuarios empiecen
movilizaciones para defender los servicios públicos. Hay que preparar la coordinación de la lucha de los sectores
públicos.

Pero no sólo hay que resistir y participar en las movilizaciones. Hay que empezar a construir una alternativa
política a la izquierda institucional, agrupando organizaciones, sindicalistas, luchadores de los movimientos… De lo
contrario, la crisis de la izquierda institucional sólo revertirá en un giro a la derecha o a la extrema derecha, como
acaba de ocurrir en Finlandia. En este sentido, necesitamos fortalecer Des de Baix como principio de agrupa-
miento en Catalunya, participando de lleno en las luchas y aprovechando también las elecciones municipales,
preparando que este proceso de confluencia se consolide y se amplíe al resto del Estado.

Hay dinero para algu-
nas cosas que se saca
de otras. Y el sentido

del movimiento en toda
la crisis es el mismo:

se traspasa dinero a la
banca y se toma de los

trabajadores/as...
¿hasta cuando esta

estafa?
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Orcasitas es uno de tantos ba-
rrios del estado español lleno de lu-
chadores antifranquistas. La única
diferencia con otros barrios era que
nuestro movimiento estaba muy
bien organizado: todo se decidía en
asambleas. «Igual que nadie ha tra-
bajado por ti para construir tu casa
o tu chabola nadie puede decidir por
ti» decía Arturo Pajuelo. Corría el año
1979 y Madrid era un hervidero de
luchas. Los estudiantes de enseñan-
za media y de universidad teníamos
acorralado al gobierno de Adolfo
Suárez con la lucha contra el esta-
tuto de centros y la LAU de UCD, la
lucha contra el estatuto de los tra-
bajadores era masiva, la transición
pedía sacrificios a los grandes parti-
dos: el PCE y el PSOE corrían en
auxilio de la joven reforma democrá-
tica como lo habían hecho muchas
veces. La unificación de las luchas
era el requisito imprescindible para
que la lucha siguiera hacia delante y
no se tragara la reforma política.

El día 13 de diciembre, una mani-
festación convocada por CCOO
contra el estatuto de los trabajado-
res se iba a encontrar con la con-
vocada por la coordinadora de es-
tudiantes contra el estatuto de cen-
tros de UCD en la Ronda de Valen-
cia cerca de Embajadores, «Obre-
ros y estudiantes unidos adelante»
era el lema. La burocracia sindical
temía la unidad. Igual que en la lu-
cha barrial de Orcasitas mandaba
la democracia obrera, ocurría lo
mismo en la movilización estudiantil
y eso le daba pánico a los dirigen-
tes del PCE y a los burócratas de
CCOO. Así que pusieron un cordón
de orden para no dejar que las dos
manifestaciones se encontraran.
Apenas 100 metros de donde es-
taba la manifestación obrera, la po-
licía nacional realizaba más de 140
disparos contra la manifestación
estudiantil y eran asesinados José
Luis Martínez y Emilio Montañez.
Tras disolver la manifestación estu-
diantil, la policía nacional, en esta-
do ebrio, metía los dedos en los ori-
ficios de bala que habían quedado
en un autobús puesto como barri-

cada y chapoteaba la sangre de los
asesinados: todavía recuerdo a
muchos obreros rompiendo y tiran-
do al suelo el carnet de CCOO como
protesta. A los dos meses mataban
a Yolanda González nuestra cama-
rada en el PST. Asesinaron a más
de 20 personas en el estado espa-
ñol en el año 1980: le corría prisa al
nuevo régimen acabar con las lu-
chas para cerrar la transición y re-
currió a los pistoleros fascistas y a
los cuerpos de seguridad del esta-
do. A los reformistas también les ur-
gía cerrar las luchas para ir al asalto
de la poltrona, estas víctimas del
terrorismo fascista y de estado no
son conocidas por casi nadie: si al-
guien pregunta por Arturo Pajuelo la
mayoría no sabe quién es.

Era el uno de mayo de 1980, la
lucha contra el estatuto de centros
docentes y la Ley de Autonomía
Universitaria había sido derrotada y
el PCE había traicionado la lucha
contra el estatuto de los trabajado-
res. Arturo fue apuñalado el día de
la clase obrera.

Orcasitas estaba alborotada, la
Barreiros estaba en una de sus
muchas huelgas. El instituto de
enseñanza media no paraba de
hacer una huelga tras otra, todas
votadas en asambleas, y los veci-
nos del barrio con Arturo a la cabe-
za nos apoyaban. El barrio no pa-
raba de movilizarse para exigir pi-
sos nuevos pues en los que vivía-
mos se habían agrietado y estaban
en peligro de caerse. Solo a base
de lucha conseguimos que el mi-
nisterio nos diera una nueva vivien-
da: esta lucha había comenzado en
el franquismo y terminaría en 1984
con un barrio nuevo.

Algo raro nos llamó la atención
esa mañana del uno de mayo: se
habían visto fascistas en Orcasitas
ondeando banderas con el aguilu-
cho, eso era muy extraño en nues-
tro barrio. Habíamos quedado con
Arturo y varios vecinos del barrio
para ir a la mani de CCOO, íbamos
en el cortejo del PST. Arturo tenía
un bautizo y nos dejó en Atocha.
Nosotros seguimos hasta el final de

la mani y luego nos fuimos a la Casa
de Campo, como se hacía antes.
Allí nos informaron de que habían
apuñalado a tres personas cerca de
la manifestación de CCOO y que
estaban muy graves, solo se sabía
que llevaban pegatinas del PST.
Salimos corriendo de allí y en el taxi
al hospital oímos que Arturo Pajuelo,
Mecha y Carlos habían sido acribi-
llados a puñaladas. Arturo moría esa
misma noche y el barrio rápidamente
se paralizó, como todas las fábricas
de la zona. Arturo era el dirigente
de la Asociación de Vecinos de
Orcasitas, no militaba en el PST, tra-
bajaba en Construcciones Aeronáu-
ticas, era un luchador ejemplar, los
vecinos del barrio habíamos hecho
morder el polvo a la UCD. Arturo lle-
vaba mucho tiempo luchando por
los derechos de los trabajadores y,
empezando en Orcasitas, terminó
en la coordinadora de barrios en
remodelación que agrupaba a 35
barrios de Madrid.

A 31 años de tu asesinato no te
olvidamos Arturo, a tus asesinos ni
se les persiguió, los asesinados por
las bandas fascistas en este periodo
de la transición están olvidados; los
dirigentes del PSOE y del PCE esta-
ban más preocupados por cerrar la
transición que por exigir la investiga-
ción y el castigo a los culpables.

Pepe Díaz Sánchez de la Blanca

Luchador vecinal de Orcasitas (Madrid),Luchador vecinal de Orcasitas (Madrid),Luchador vecinal de Orcasitas (Madrid),Luchador vecinal de Orcasitas (Madrid),Luchador vecinal de Orcasitas (Madrid),
asesinado en la Tasesinado en la Tasesinado en la Tasesinado en la Tasesinado en la Transiciónransiciónransiciónransiciónransición

Arturo Pajuelo,¡no te olvidamos!
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El pasado 10 de abril se cerra-
ba la ronda de consultes
populares sobre la indepen-
dencia con el referéndum –
entre otras localidades- en
Barcelona, en el que participa-
ron 250.000 personas. En total,
en los diversas oleadas de
referéndums, unas 886.000
personas, algo más del 18%
del censo. Nadie puede minimi-
zar la importancia de la partici-
pación. El voto sí a la indepen-
dencia sacó más del 92% de
los votos emitidos. La pregun-
ta era bastante confusa pues
mezclaba la declaración de
independencia con la defensa
de la Unión Europea como
marco político, un marco que
nosotros hemos rechazado
como Europa del Capital. En
todas partes los representan-
tes políticos de los partidos
institucionales bloquearon
cualquier debate sobre la
pregunta, un obstáculo eviden-
te para introducir un debate de
contenido social y económico
que animara a participar a
sectores de trabajadores/as
que es ven ahogados ahora
con la crisis del sistema
económico.

Pocos días antes, en la votación
anticipada el expresidente Jordi Pujol
y el actual, Artur Mas, anunciaban
el voto en «privado» a favor de la
independencia. Pero esta declara-
ción de intenciones no era sino el
contrapeso de la votación que CiU
preparaba cuatro días después –en
el aniversario de la proclamación de
la República catalana el 31- para
bloquear la proposición de Ley que
había presentado Solidaridad Cata-
lana, con el apoyo de ERC, para
tramitar una declaración de inde-
pendencia del Parlamento.

Nuestro objetivo es una Federa-
ción de Repúblicas socialistas lo más
amplia posible, una Europa unida de
los trabajadores/as y de los pueblos.
Para nosotros la libertad de los pue-
blos tiene que ir de la mano de la
lucha de los trabajadores/as para
acabar con la explotación capitalis-

ta y poder pasar a controlar des de
sus organismos de democracia
obrera la producción y distribución
de la riqueza. En consecuencia
nuestra posición no es
independentista sino internaciona-
lista. Es decir, creemos que el futu-
ro de los pueblos no es la creación
de más estados, sino una unión li-
bre de pueblos, pero para llegar
hace falta que los pueblos se libe-
ren de la opresión de que han sido
objeto a lo largo de los siglos.

D e f e n d e m o s
incuestionablemente el derecho de
los pueblos a la autodeterminación,
y este derecho es incompatible con
la Monarquía centralista. El pueblo
catalán necesariamente debe rom-
per con la Monarquía, también es
una necesidad de los otros pueblos
del estado, y no sólo del pueblo
vasco, también de los obreros/as
de Madrid. Es por este motivo que
defendemos la proclamación de una
república Catalana y votaríamos por
la separación si la situación se da
en el marco de la Monarquía, bajo
la cual es imposible recomponer
una relación de igualdad entre los
pueblos y naciones que viven en el
estado, relación que queremos.

Pero no hay que confundirse en-
tre aliados y enemigos de los pue-
blos. La burguesía catalana está
representada por CiU y esta es
heredera de la Liga Catalana de
Francesc Cambó. Utiliza el «regio-
nalismo», ahora «autonomismo»,
para pedir una parte más grande
del pastel, el «peix al cova»,  siem-
pre dispuesto a hacer «un ejercicio
responsable de estado» por apo-
yar al gobierno de turno, aunque
este aplique una política centralis-
ta. Y, llegado el momento, como
hizo Cambó, no dudarán en prefe-
rir el bolsillo a la nación, si el movi-
miento obrero levanta el vuelo. Por
eso es por lo que las
escenificaciones de Pujol o Mas,
como las de Laporta, no tienen que
impresionar a nadie: la burguesía
catalana es antes burguesía que
catalana.

El problema que ha reflejado la
consulta no es el número de parti-
cipantes, una cifra muy elevada,

sino las dificultades en las zonas
mayoritariamente obreras, y este
es el aspecto cualitativo determi-
nante para hacer posible el dere-
cho a la autodeterminación. Una
gran mayoría de trabajadores/as se
siente alejada del problema nacio-
nal, incluso una parte es hostil, y
este es el lugar de formación de
candidaturas neolerrouxistas como
‘Ciutadans’ o del crecimiento del
propio PP, que utilizan el rechazo a
la dura situación que viven y la falta
de perspectiva, para enfrentarla
contra «los catalanes», como otro
sector lo hace contra los
inmigrantes, a través de Platafor-
ma Por Catalunya.

Esta situación no es «obvia»,
pues con una composición de ori-
gen similar, la mayoría sindical al
Pais Vasco está en ELA y LAB, dos
sindicatos que se declaran por el
derecho a la autodeterminación y
la independencia. Los responsables
de la situación en Catalunya son los
grandes partidos de la izquierda
(desde el PSUC a IC/EUiA y el PSC)
así como la política de CCOO y UGT.
Ellos han ido creando un distancia-
miento entre la lucha obrera y la
lucha como pueblo y en este dis-
tanciamiento han hecho el mayor
servicio a la Monarquía. No hay otro
camino que cambiar esta situación.
El trabajador/a necesita hacer suya
la lucha por la libertad de los pue-
blos, porque de lo contrario será
instrumento y reforzará un nacio-
nalismo más poderoso, el gran-na-
cionalismo español, que es a la vez
el instrumento de las clases domi-
nantes por imponer los intereses
burgueses a tra-
vés del poder del
estado. O conse-
guimos aunar la
lucha de los traba-
jadores/as con la
de los pueblos, o
difícilmente los
unos y los otros se
liberarán.

Josep Lluís
del Alcázar

Consulta popular en Catalunya por la independencia.Consulta popular en Catalunya por la independencia.Consulta popular en Catalunya por la independencia.Consulta popular en Catalunya por la independencia.Consulta popular en Catalunya por la independencia.

Casi 900.000 persones participan
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El gobierno de CiU en
Catalunya es la representación
de hombres y mujeres al
servicio del capitalismo más
neoliberal. Desde que cayó la
dictadura franquista nunca en
Catalunya habíamos tenido un
gobierno tan conservador. El
mensaje de este gobierno es
muy claro: la Generalitat no
tendrá políticas públicas de
creación de puestos de traba-
jo, se privatizarán los servicios
esenciales como la sanidad, la
educación, los servicios socio-
sanitarios, de salud mental, la
universidad estará al servicio
de los grandes empresarios y
sólo las empresas crearán (o
no) puestos de trabajo. La
Generalitat y el gobierno de la
derecha catalana recortan
puestos de trabajo en los
servicios sociales, sanitarios y
educativos, ocupados
mayoritariamente por mujeres,
con una clara indicación de
que las mujeres deben volver a
las tareas del hogar a tener
cuidado de las personas
dependientes porque el gobier-
no apuesta sólo por la econo-
mía de mercado capitalista.
Olvidémonos del ya raquítico
estado del bienestar y rinda-
mos homenaje al mercado.

El conseller de Sanidad y Salud,
Boi Ruiz, representa al sector más
capitalista neoliberal del gobierno de
la derecha catalana. Ex de UGT,
presidía hasta hace poco la Unión
Catalana de Hospitales, la patronal
de los hospitales privados, y antes
de ser conseller era vocal de la Jun-
ta Directiva de Fomento del Traba-
jo. De hecho, la red sanitaria que él
presidía tiene una deuda muy ele-
vada con la Seguridad Social y no
hubiera podido sobrevivir sin el res-
cate financiero de CiU a lo largo de
los años. Así, el sector sanitario pri-
vado se ha mantenido hasta ahora
de los presupuestos públicos que los
diferentes gobiernos de la

Generalitat han desviado a la Red
Hospitalaria de Utilidad Pública
(XHUP). El desvío de dinero de toda
la ciudadanía hacia la sanidad con-
certada-privada está valorado en
5.000 millones de euros, el 50% de
todo el presupuesto sanitario en
Catalunya.

La desgravación fiscal a mutua-
listas es un fraude a todas y todos.

El sector sanitario representa un
buen negocio y la presión de las
empresas privadas es muy fuerte.
La connivencia de estas empresas
con el poder político es muy eleva-
da. Es ilustrativo que en el Consejo
de Dirección del Servei Catalá de
la Salud (SCS) haya 3 empresas
privadas. Boi Ruiz representa este
sector empresarial. Pese a que
ahora dice que el copago-repago
no es su objetivo, sí tiene objetivos
más importantes: repago de hasta
un 40% de los medicamentos,
repago por visitas a Urgencias,
repago por pruebas diagnósticas,
repago por los ágapes en los hos-
pitales.... Pero su objetivo más im-
portante es conseguir que la po-
blación se pague una Mutua priva-
da y para conseguirlo propone la
desgravación fiscal de las cuotas.
Un buen negocio para las Mutuas
y un mal negocio para la población

más desprotegida. Pero lo que no
dice el conseller es que la desgra-
vación fiscal es un fraude al estado
que recaudará menos y empeora-
rá la Sanidad Pública que pagamos
todas y todos. A diferencia de
Euskal Herria, un país con un PIB
de los más altos de Europa, y dón-
de sólo un 12% de la población
paga Mutuas, en Catalunya más
del 25% es mutualista, una parte
importante mujeres jóvenes emba-
razadas que quieren garantizarse
un buen servicio hotelero a la hora
de parir. El pago a Mutuas no indi-
ca otra cosa que el fracaso de un
gobierno en políticas sanitarias de
calidad y equidad. No deja de ser
contradictorio que en las encues-
tas realizadas por un organismo de
la universidad, las mismas perso-
nas mutualistas digan que si sufren
una enfermedad grave irán a la
Sanidad Pública.

Los recortes «impuestos por los
estados», CiU quiere que los pa-
guemos la clase trabajadora.

En 1990 la LOSC (Ley de Orde-
nación Sanitaria de Catalunya) de-
fine el sistema catalán como un sis-
tema sanitario mixto (Red Sanitaria
de Utilidad Pública, XHUP). La
reconversión en 2007 del ICS (Ins-
tituto Catalán de la Salud) en em-
presa de gestión pública, refrenda-

Con el gobierno de CiU,
la sanidad y la salud
en «caída libre»
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do en el Parlamento por todos los
partidos, a excepción de ICV-EUiA,
fue un paso más en esta línea de
introducción de la salud como mer-
cancía. La privatización significa que
todos los recursos se financian con
dinero público, pero la provisión de
servicios puede ser pública o priva-
da. Se produce un trasvase de di-
nero público de hasta el 50% al sec-
tor privado. Así, de los 10.000 millo-
nes de euros de presupuesto sani-
tario, 5.000 millones se derivan a la
sanidad privada-concertada. Las
empresas sanitarias privadas tienen
alrededor de un 10% de beneficio.
Si este dinero se invirtiese en la Sa-
nidad Pública se podría reducir el
déficit fiscal, reducir listas de espe-
ra, aumentar prestaciones en sa-
lud reproductiva, buco-dental y
mental.

Pero los ataques al derecho a la
salud y a una Sanidad Pública de
Calidad no acaban aquí. Al negocio

privado de la salud hay que añadir
los recortes salariales, contractua-
les y de servicios que el Estado im-
pone a la Generalitat de Catalunya,
y CIU quiere que paguemos las tra-
bajadoras y los trabajadores de la
sanidad y toda la ciudadanía. Re-
ducción de un 5% de las plantillas,
no sustitución de vacantes, reduc-
ción salarial de un 6%. Añadida al
5% del «Decretazo», más el 3% del
IPC, supone una reducción cerca-
na al 13% de la masa salarial. Si a
todo esto le añadimos un 30% de
reducción de las inversiones, o la
venta de edificios públicos, la para-
da de la construcción de los hospi-
tales que están en marcha, tendre-

mos una idea de la magnitud de lo
que estamos hablando. La reduc-
ción de operaciones por cierre de
quirófanos, el cierre de camas hos-
pitalarias, el alargamiento de las lis-
tas de espera, la reducción de
pruebas diagnósticas, serán sólo
las primeras consecuencias de es-
tos recortes.

La lucha es el único camino.
Construir plataformas unitarias de
trabajadoras y trabajadores en los
hospitales y en los barrios.

Tal y como dice Lucha Interna-
cionalista (LI), los sindicatos CCOO
y UGT han traicionado a la clase
trabajadora. El mes de junio del
2010 todo el personal funcionario
estaba en lucha contra el
«Decretazo». Sólo en Barcelona,
80.000 trabajadoras y trabajadores
salimos a la calle para manifestar
nuestro rechazo a los recortes del
gobierno Zapatero. La CGT de
Catalunya valoró que era el mo-

mento de convocar una Huelga
General, cuando menos en la Ad-
ministración Pública. CCOO y UGT
no quisieron. Estaban sentados en
la mesa del Diálogo Social que fir-
mó la Reforma Laboral con la pa-
tronal y el gobierno. No querían
movilización más allá de una mani-
festación para contentar a sus ba-
ses. Querían hacer una demostra-
ción de fuerza para mantener sus
privilegios de aparato sindical, pero
no querían ser desbordados por la
clase trabajadora. Sólo los sindica-
tos mayoritarios en Euskal Herria
(ELA, LAB, HIRU, EHNE, ESK) y la
CGT-Nafarroa tuvieron la fuerza y
la decisión de convocar una Greba
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Orokorra -Huelga General.
La convocatoria de Huelga del

29-S fue «tarde y a destiempo». Fue
una ocasión perdida para demos-
trar la fuerza de la clase. Fue la jus-
tificación de la traición más grande
desde los Pactos de la Moncloa.
No es exagerado, pues, que los sin-
dicatos de la UE hayan definido a
CCOO y UGT como los sindicatos
más neoliberales de toda Europa.
El resultado es que ahora tenemos
la Reforma Laboral aplicada a par-
tir del mes de septiembre y una
Reforma de las Pensiones desde
enero.

El gobierno de CiU, reforzado con
sus convicciones capitalistas
neoliberales por unos sindicatos
que no tienen la voluntad de luchar
contra los recortes, se atreve a ata-
car de nuevo a las trabajadoras del
sector público y por lo tanto a toda
la ciudadanía catalana. Pero una
vez más, las trabajadoras y los sin-
dicatos de clase y combativos no
nos resignamos. Toda la Sanidad
Pública está en lucha. El Hospital
Clínico ha constituido una Platafor-
ma de trabajadoras/es contra los
despidos y los recortes de servicios.
La sección sindical de CGT-Clínico
está trabajando en esta plataforma
unitaria para  hacer visible que to-
das las trabajadoras están unidas,
sin diferencias de afiliación sindical.
Es un trabajo desde la base al que
los demás sindicatos del hospital
todavía no se han sumado. La Pla-
taforma de trabajadoras y trabaja-
dores quiere ampliar su lucha a la
AAVV de l’Esquerra de l’Eixample
porque es muy importante trabajar
con la ciudadanía para defender la
sanidad. Y también el Hospital de
la Esperanza está en lucha contra
el cierre del servicio nocturno de
Urgencias. Las trabajadoras están
en contacto con CGT Sanidad y
con la asamblea de Derechos So-
ciales del barrio de Gracia para po-
ner en marcha la confluencia de la
acción sindical en el centro de tra-
bajo y la lucha en el territorio para
que toda la población del barrio
defienda el derecho a la salud y la
sanidad de proximidad. Esta es
nuestra lucha, este es el camino
para defender los Servicios Públi-
cos que, no olvidamos, son de to-
das y todos.

Isa Garnika, CGT Sanidad.
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Un grupo de trabajadores
presentó una candidatura
independiente para las eleccio-
nes al comité de empresa del
Ayuntamiento de Girona que se
celebraron el 30 de marzo.
Entrevistamos a Bienvenido
Prados Solano, trabajador de
l’Ayuntamiento de Girona, ex
afiliado a CCOO (año de afilia-
ción 1973) simpatizante de la
Corriente de Opinión de Girona,
tuvo que marchar por defender
una utilización racional del
crédito horario de representa-
ción y por la desaparición del
funcionamiento democrático en
la sección sindical. Forma parte
de la candidatura «independien-
te» una candidatura de grupos
de laborales y de un grupo de
funcionarios/as formada por 35
empleados públicos de los que
un pequeño grupo son ex-
afiliados/as a CCOO (5) y
afiliados de CCOO (4).
El ayuntamiento de Girona ha
celebrado elecciones sindicales
y la «candidatura independiente
con unos 300 de los cerca de
600 votos emitidos, «se ha
impuesto consiguiendo un total
de catorce representantes, 2 de
ellos en el ámbito de los funcio-
narios y 12 en el de los trabaja-
dores laborales (6 de técnicos y
administrativos y 6 de especia-
listas y no cualificados). Como
segundo sindicato con más
representación ha quedado
CCOO (180 votos), con 9
delegados. Y en posiciones más
atrasadas encontramos la UGT
y la Central Sindical Indepen-
diente y de Funcionarios (CSIF),
con 3 y 4 representantes,
respectivamente. Votaron 593
trabajadores/as en un colectivo
de unos 1.100 empleados/as.
El éxito de la candidatura es
fruto de su trabajo sindical de
defensa de los valores democrá-
ticos frente a la actitud de
CCOO, UGT y CSIF.

LI- ¿Cuáles han sido los moti-LI- ¿Cuáles han sido los moti-LI- ¿Cuáles han sido los moti-LI- ¿Cuáles han sido los moti-LI- ¿Cuáles han sido los moti-
vos para que presentarais la «can-vos para que presentarais la «can-vos para que presentarais la «can-vos para que presentarais la «can-vos para que presentarais la «can-
didatura independiente» a lasdidatura independiente» a lasdidatura independiente» a lasdidatura independiente» a lasdidatura independiente» a las
elecciones sindicales en el ayun-elecciones sindicales en el ayun-elecciones sindicales en el ayun-elecciones sindicales en el ayun-elecciones sindicales en el ayun-
tamiento de Girona? ¿Cómo nacetamiento de Girona? ¿Cómo nacetamiento de Girona? ¿Cómo nacetamiento de Girona? ¿Cómo nacetamiento de Girona? ¿Cómo nace
la candidatura «independiente»?la candidatura «independiente»?la candidatura «independiente»?la candidatura «independiente»?la candidatura «independiente»?

BPBPBPBPBP.-.-.-.-.- Nace como rechazo a las
prácticas de los sindicatos en nues-
tro Ayuntamiento, que llegan al ex-
tremo de no hacer funcionar los
órganos de representación (una
reunión del comité en todo el 2010,
por ejemplo), negocian sin transpa-
rencia y con ocultismo el último
convenio-acuerdo y acaban no res-
petando la decisión mayoritaria de
una asamblea general convocada
por ellos mismos, dónde gana nues-
tra posición de que no se firme el
convenio, pero aún así al día si-
guiente firman con la empresa.

LI.- ¿Cómo es vuestro funcio-LI.- ¿Cómo es vuestro funcio-LI.- ¿Cómo es vuestro funcio-LI.- ¿Cómo es vuestro funcio-LI.- ¿Cómo es vuestro funcio-
namiento (democracia obrera)?namiento (democracia obrera)?namiento (democracia obrera)?namiento (democracia obrera)?namiento (democracia obrera)?

BPBPBPBPBP.-.-.-.-.- Nuestro funcionamiento ini-
cial ha sido tan precario como las
condiciones nos han impuesto.
Pero con mucho entusiasmo y
voluntarismo, nuestro funciona-
miento ha sido democrático, orga-
nizado, responsable y colectivo.

LI- ¿Cuál ha sido la política deLI- ¿Cuál ha sido la política deLI- ¿Cuál ha sido la política deLI- ¿Cuál ha sido la política deLI- ¿Cuál ha sido la política de
CCOO y UGT ante la presenta-CCOO y UGT ante la presenta-CCOO y UGT ante la presenta-CCOO y UGT ante la presenta-CCOO y UGT ante la presenta-
ción de vuestra candidatura?ción de vuestra candidatura?ción de vuestra candidatura?ción de vuestra candidatura?ción de vuestra candidatura?

BPBPBPBPBP.- .- .- .- .- Con diferencia, la actitud
más hostil ha sido la de CCOO: im-
pidiendo la presencia de la candi-
datura en las mesas electorales,
ocultando documentación impres-
cindible para poder presentarnos en
colaboración con la empresa, pre-
sentando impugnación previa con-
tra las 3 candidaturas nuestras, pre-
sentando impugnación y acto de
arbitraje, del que todavía no tene-
mos laudo, impidiendo o negando
la existencia de nuestra campaña
electoral. CSIF se añadió en los
actos de arbitraje a las posiciones
de CCOO: es decir que no acep-
tan que los trabajadores se organi-
cen sin su omnipotente presencia.
UGT no ha tenido ninguna de es-
tas actitudes.

LI.- ¿Qué pensáis hacer ahora?LI.- ¿Qué pensáis hacer ahora?LI.- ¿Qué pensáis hacer ahora?LI.- ¿Qué pensáis hacer ahora?LI.- ¿Qué pensáis hacer ahora?
BPBPBPBPBP.-.-.-.-.- Asumir nuestras responsa-

bilidades al frente del comité de
empresa y participar activamente
en la Junta de Personal. Impulsar
la información entre los trabajado-
res y trabajadoras. Promover la
participación colectiva en la toma
de decisiones (mesas reivindicativas
incluidas). Trabajar en la perspecti-
va de hacer que los representan-
tes hagan ante la empresa un es-
tricto papel de «portavoces». Trans-
parencia.

La candidatura independiente
arrasa en el Ayuntamiento de Girona

Elecciones sindicalesElecciones sindicalesElecciones sindicalesElecciones sindicalesElecciones sindicales
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Tras el anuncio del Grupo Prisa, en febrero, de la intención de destruir
2.500 puestos de trabajo en el grupo, a pesar de tener beneficios -habla-
mos de El País, la Cadena Ser, Santillana, Digital +, es decir empresas de
comunicación con alto volumen de ventas en el mercado-, los trabajado-
res seguimos a la expectativa sin saber que va a ser de nuestro futuro.

Lo primero que hizo la empresa fue reunir a las federaciones de CCOO y UGT,
para indicarles que están interesados en un ERE de grupo, negociando todo
con estas federaciones, dejando al margen a los Comités de Empresa. También
dejan al margen de este ERE de grupo a empresas como Dédalo (antigua
Mateu y Cromo) y Catsa ya que estas tienen delegados de CGT dispuestos a
defender los puestos de trabajo y a no negociar las pretensiones de la empresa.

El Comité de Empresa de Sogecable dejó claro desde el principio, que no
quería que nadie negociara por ellos y organizó una asamblea de trabajadores
de la cual salió la huelga del 13 al 15 de abril.

Durante estos meses, la empresa ha estado jugando a la desinformación, al
menos a los Comités de Empresa -no sabemos a las federaciones-, y  ha ido
soltando bulos para intentar divi-
dir a los trabajadores.

Ante la presión de los trabaja-
dores y sus Comités por la inmi-
nencia del primer ERE en
Sogecable, las federaciones de
CCOO y UGT convocaron huel-
ga en todas las empresas del
Grupo para los días 15 y 29 de
abril. La CGT de Catsa, a favor
de la unidad en la movilización,
presentó convocatoria de huelga
para los mismos días con la con-
signa de negociar una salida que
no suponga ningún despido en las
empresas del grupo.

El 12 de abril tras una reunión,
organizada por CCOO y UGT, de
los Comités de huelga con la
Empresa, reunión a la que no fue
invitado el comité de huelga de
Catsa, se llegó al acuerdo de
desconvocar la huelga del 15 con
el único compromiso de la empresa de dar información y negociar (algo a lo que
están obligados por el art. 51 del E. T.). El Comité de Sogecable se negó a
desconvocar la huelga decidida por los trabajadores, pero sus federaciones les
dejaron tirados.

Ante esta situación y tras escuchar a los trabajadores de Catsa que estaban
enfadados por la desconvocatoria y veían importante continuar adelante, la
Sección Sindical de CGT de Catsa mantuvo la jornada de huelga del día 15. La
convocatoria fue seguida por la mayoría de trabajadores, muy parecida a la
participación que veníamos teniendo en los paros durante este mes en defensa
del convenio y que eran convocados por los tres sindicatos.

También convocamos una concentración el mismo día junto a los compañe-
ros de Sogecable en defensa de los puestos de trabajo.

Llamamos a la unidad de todos los sindicatos para enfrentar los planes de la
empresa, que se mantenga la jornada de huelga del día 29 y que no permita-
mos ni un solo despido.

Raquel Palencias. Afiliada CGT de CATSA-Madrid

LI- ¿Cuáles son los pro-LI- ¿Cuáles son los pro-LI- ¿Cuáles son los pro-LI- ¿Cuáles son los pro-LI- ¿Cuáles son los pro-
blemas específicos de losblemas específicos de losblemas específicos de losblemas específicos de losblemas específicos de los
trabajadores/sas munici-trabajadores/sas munici-trabajadores/sas munici-trabajadores/sas munici-trabajadores/sas munici-
pales ante un ayuntamien-pales ante un ayuntamien-pales ante un ayuntamien-pales ante un ayuntamien-pales ante un ayuntamien-
to gobernado por  e lto gobernado por  e lto gobernado por  e lto gobernado por  e lto gobernado por  e l
tripartit (PSC-ICV/EUiA ytripartit (PSC-ICV/EUiA ytripartit (PSC-ICV/EUiA ytripartit (PSC-ICV/EUiA ytripartit (PSC-ICV/EUiA y
ERC)?ERC)?ERC)?ERC)?ERC)?

BPBPBPBPBP.-.-.-.-.- No se han modifica-
do nuestras condiciones por
la presencia de ICV/EUiA y
ERC. Sí hay que decir que,
puntualmente, estos dos
partidos han modificado, en
las áreas en que tienen par-
celas de poder, algunos de
los aspectos más chapuce-
ros que el PSC no había
cambiado nunca. El conve-
nio impuesto no se le aplica
a todo el mundo, continúan
existiendo discriminaciones
basadas en la antigüedad,
se está procediendo por
primera vez a la valoración
de puestos de trabajo que
la empresa y los sindicatos
han llevado de espaldas al
personal. Hay incumplimien-
to de buena parte de los
preceptos de la normativa
de seguridad y salud, se
realiza una prevención de
tipo «administrativo», que
no ha resuelto los proble-
mas de seguridad en el tra-
bajo. Una importante pre-
cariedad laboral (con una
presencia excesiva de con-
tratos temporales).
Externalización de servicios,
con el consecuente enca-
recimiento del gasto públi-
co (en lugar de salarios se
pagan facturas con IVA,
beneficio industrial, y caren-
cia de control real sobre la
calidad del servicio ofreci-
do)...

LI – Quieres añadir algoLI – Quieres añadir algoLI – Quieres añadir algoLI – Quieres añadir algoLI – Quieres añadir algo
más?más?más?más?más?

BPBPBPBPBP.-.-.-.-.- Finalmente empieza
a abrirse camino la respues-
ta de los trabajadores/as
públicos contra las bases del
estatuto básico de los em-
pleados públicos (EBEP),
que inadmisiblemente, deja
en manos de los sindicatos,
que sólo cuentan (todos jun-
tos) con un 11-12% de afi-
liación entre los trabajado-
res/as, una parte sustancial
de la negociación colectiva
en nuestro ámbito.

Huelga de 24 hores en
CATSA y PRISA-TV



10
Lucha Internacionalista 110, mayo 201110

SI
ND

IC
AL

El 26 de febrero, una manifes-
tación de 6.000 trabajadores y
trabajadoras de AENA en
contra de la privatización,
desbordaba las previsiones de
los organizadores CCOO-UGT-
USO, y dejaba clara la inten-
ción de una parte importante
de la plantilla de plantar cara a
la política del gobierno. Sin
embargo, en apenas un mes,
UGT-CCOO-USO ya habían
cerrado con AENA y el gobier-
no un acuerdo que ellos
mismos reconocían que era
insuficiente («una mierda»,
llegaron a decir textualmente
quienes lo defendieron en las
asambleas como «el
único acuerdo posi-
ble»). El 68% de los
votos del referéndum,
celebrado deprisa y
corriendo el 24 de
marzo y con la pre-
sión del miedo a los
(‘posibles’) despidos,
lo aprobaron, frente a
un 30% de votos en
contra. Cerca del 40%
de la plantilla no
participó en la vota-
ción.

El acuerdo de garantías de AENA,
limitado a la plantilla actual, aunque
abriendo la puerta a futuras
restructuraciones en base a ‘la pre-
visible evolución de las cargas de
trabajo’, amplía el actual convenio
hasta el 2018, periodo en el que se
mantiene también la estructura sin-
dical, como encargada del cumpli-
miento del mismo y con el objetivo
de negociar un convenio de sector.
No es aquí donde analizaremos las
limitaciones del acuerdo, similares
a las de otros, pero diremos, eso sí,
que estos acuerdos están limitados
por las leyes que el gobierno aprue-
ba y las direcciones sindicales ma-
yoritarias «dejan pasar», como la
reciente reforma laboral, cuando no
las apoyan directamente, como las
derivadas del «pacto de pensiones»
del pasado enero.

El acuerdo de AENA fue presen-

tado por el ministro de Fomento
como la garantía de que el proce-
so de privatización había salvado el
escollo principal –con los
controladores aéreos inmovilizados
a la  espera del laudo que se publi-
caría pocos días después, y de los
expedientes disciplinarios y judicia-
les en curso. Sin duda, el acuerdo
cumplió el papel deseado: romper
la dinámica de lucha contra la
privatización que se extendía entre
la plantilla de AENA y que, por el
apoyo que suscitaba fuera de la
empresa, podía significar un serio
problema para el gobierno
privatizador de Zapatero y Blanco.

Entre la masiva manifestación del
26F y el referéndum del 24M, hay
un importante proceso de moviliza-
ción en el que una significativa par-
te de la plantilla de AENA ha parti-
cipado activamente en concentra-
ciones, paros parciales, manifesta-
ciones y actos tendentes a sacar
la lucha del marco de la empresa,
para hacer lo único capaz de dete-
ner la privatización: crear un am-
plio conflicto social dando forma a
la lucha contra la política del go-
bierno, centrada ahora contra los
servicios y los trabajadores públicos.

El hecho más importante de es-
tas movilizaciones, por su duración
y por realizarse en uno de los dos
aeropuertos más importantes, fue
la acampada de la T4 de Madrid-
Barajas. Impulsada desde la asam-
blea de trabajadores y apoyada por
CGT y ASOBOPA, la acampada se

mantuvo durante seis semanas con-
siguiendo casi 25.000 firmas en con-
tra de la privatización de AENA, y
obteniendo el apoyo de cientos de
trabajadores y trabajadoras. Tam-
bién hubo otras iniciativas promovi-
das desde las asambleas (como las
movil izaciones y marchas de
Asturias, Canarias y Gavà). Pero
todas ellas han sido ignoradas y
desprestigiadas por los dirigentes sin-
dicales de CCOO-UGT-USO quie-
nes, manteniendo una toma de pos-
tura de palabra contra la
privatización, han trabajado en los
hechos a favor del gobierno y de su
propio estatus negociador en el nue-

vo marco de AENA privatiza-
da.

Sin embargo, crecen la crí-
tica y el rechazo de sectores
cada vez más numerosos de
la plantilla, incluyendo a mu-
chos de los afiliados y afilia-
das, que ven con claridad esa
política sindical contra los in-
tereses de los trabajadores
más allá de la palabrería con
que los dirigentes la justifican
(«estamos totalmente en con-
tra de la privatización pero la
negociamos», vienen a de-
cir).

La construcción de una al-
ternativa sindical en AENA pasa hoy,
con mayor claridad y posibilidades
que antes de estos meses de
movilizaciones, por el mantenimien-
to de iniciativas de lucha contra la
privatización, ligándose a otros sec-
tores que, como la sanidad o la en-
señanza, toman el relevo en el en-
frentamiento con la política capita-
lista y privatizadora del gobierno. Es-
peramos que, en el actual proceso
de elecciones sindicales, los traba-
jadores y trabajadoras contrarios a
la privatización se manifiesten y, lo
que es más importante, continúen
avanzando en el ya iniciado proce-
so de construcción de una alterna-
tiva sindical combativa para los du-
ros tiempos que nos esperan en la
nueva AENA.

Luis Carlos Gómez-Pintado,
‘Luca’,

afiliado a CGT/AENA-Gavà.

Acuerdo AENAAcuerdo AENAAcuerdo AENAAcuerdo AENAAcuerdo AENA

Garantía de privatización
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Se abrió la mayor crisis política
en Portugal desde el tiempo de
la revolución. La radicalización
de la lucha social impidió la
aplicación de las medidas
gubernamentales del PS y del
PSD para reponer la tasa de
acumulación. La caída del
Gobierno fue inevitable y, para
aplicar aquello que el Gobierno
no consiguió, la burguesía
llamó al FMI. ¿Cuáles son
ahora las salidas para los
trabajadores? ¿Cómo revertirá
a nuestro favor la brutal crisis
capitalista que arrastró a la
bancarrota a los países de la
periferia de Europa? ¿Un
mundo anticapitalista es
posible… o imprescindible?

Economía nacional y deuda
pública: los mitos de la
economía capitalista

Desde la fundación de los Esta-
dos capitalistas modernos, uno de
los mayores triunfos de la burguesía
ha sido convencer a la clase traba-
jadora de la existencia de un ente
llamado «interés nacional». Existiría
algo que estaría por encima de los
intereses de clase y que se manifes-
taría, en el plano ideológico, por el
patriotismo y, en el plano institucional,
por la defensa del Estado como una
institución que arbitraría los intereses
de las clases en consonancia con lo
que sería mejor «para todos».

Convencer a los trabajadores de
esta mentira es condición necesaria
no solo para mantener cotidiana-
mente el proyecto burgués de ex-
plotación, sino también para garan-
tizar las mejores respuestas de esta
clase cuando se dan crisis cíclicas.

Un ejemplo ilustrativo de esta ló-
gica se da ahora con la llamada cri-
sis de la deuda pública. En conso-
nancia con la publicidad institucional,
el Estado, árbitro, se habría endeu-
dado más allá de su capacidad, fruto
de las más variadas circunstancias,
poniendo en riesgo el «interés na-
cional», y quedando cómo única
alternativa recortar los gastos pú-
blicos para alcanzar el equilibrio pre-
supuestario (reducción del déficit
hasta el 3% impuesto por la UE).

Pero, ¿qué es el déficit presupues-

tario? En el capitalismo, el Estado
juega un papel central, especializado
en centralizar y gestionar los nego-
cios comunes de la sociedad en
consonancia con los intereses de
la burguesía. La existencia de ese
Estado es imprescindible para el
mantenimiento del modo de pro-
ducción capitalista. El Estado se
encarga de la parte de la produc-
ción que exige una gran centraliza-
ción de capitales, como la forma-
ción de mano de obra (educación),
la reparación de esa mano de obra
(sanidad), seguridad, construcción

y conservación de infra-estructuras,
centralización de grandes montan-
tes de capital en la constitución de
capitales fijos (carreteras, transpor-
tes, etc.). De otra forma, difícilmen-
te se encontrarían capitales priva-
dos dispuestos a asumirlo.

En el cumplimiento de estas ta-
reas la deuda pública juega un pa-
pel fundamental. ¿Por qué? Es una
tendencia antigua que el Estado re-
caude menos impuestos a la bur-
guesía y sustituya la «contribución»
de la burguesía al
Estado con la emi-
sión de deuda públi-
ca. O sea, el Estado
pide préstamos a la
burguesía y se los
paga con intereses.

Así vemos que el
montante que la bur-
guesía debería pagar
a través de impues-
tos directos (como el
IRC –impuesto de
sociedades) ha sido
sustituido por im-
puestos indirectos,
como el IVA. El IVA

comenzó a cobrarse a partir de
1986 y hoy ya alcanza el 23% para
la mayoría de los productos. Final-
mente, esta deuda titularizada se
convierte, más allá de una fuente
de rendimientos, en una preciosa
«reserva», especialmente para la
banca, recurriendo a ella en cual-
quier momento para garantizar y
suministrar crédito. Esto porque es
un préstamo bajo la forma de títu-
lo, que en cualquier momento pue-
de convertirse en dinero.

¿Para qué sirven los PECs?
(NT: Programa de Estabilidad
y Crecimiento)

Las quiebras de este mercado de
la deuda pública tienen un signifi-
cado muy distinto del de la propa-
ganda institucional. Sucede que la
burguesía concluyó que la tasa de
rentabilidad del capital en el espa-
cio económico portugués está por
debajo de la aceptable, en conso-
nancia con los patrones europeos,
siendo esa conclusión expresada
por las notas de las agencias de
rating. La única medida posible para
esa burguesía es… recuperar esa
rentabilidad. ¿Cómo?

Sólo se puede hacer de una for-
ma: yendo a la masa salarial. To-
das las medidas llevadas a cabo por
el Gobierno, y ampliamente apoya-
das por la oposición burguesa, pa-
san por actuar sobre los rendimien-
tos de los trabajadores, o sea, au-
mentar la tasa de explotación,
aquello que la burguesía llama pro-
ductividad. El sentido de los PECs
I, II, III y IV es siem-

PorPorPorPorPortugaltugaltugaltugaltugal

¿Y si no pagamos la deuda?

«La caída del Go-
bierno fue inevitable
y para aplicar aquello
que el Gobierno no

consiguió la burgue-
sía llamó el FMI.»
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pre el mismo: no importa si por re-
cortes salariales, aumentos de los
impuestos sobre el consumo, recor-
tes en las pensiones o, muy impor-
tante, conversión de los títulos de
rendimiento en títulos de propiedad
(privatizaciones). Finalmente, la op-
ción por las exportaciones expresa
no sólo un reajuste del capital por-
tugués frente a la caída de la capa-
cidad de consumo de su propia cla-
se trabajadora, sino también la bús-
queda de mercados con mayores
rentabilidades.

¿Y si no pagamos la deuda?
Frente a las salidas de la burgue-

sía a la crisis, las únicas soluciones
posibles para las clases trabajado-
ras son las suyas, las socialistas, no
habiendo medio de armonizar am-
bas. La consolidación presupuesta-
ria en cualquier modalidad que im-
plique «honrar nuestros compromi-
sos» y pagar la deuda, significa con-
solidar y pagar a costa de los tra-
bajadores, o sea, de sus salarios o
incluso de su empleo.

La salida desde el punto de vista
de la clase trabajadora pasa por rom-
per con esa lógica e interrumpir de
inmediato esta sangría, y el no pago
de la deuda es condición necesaria
para esa interrupción. Naturalmen-
te que una medida de tal dimensión
implica una serie de cuestiones co-
nectadas a la sostenibilidad material
de la sociedad que, en último térmi-
no, sólo puede ser respondida en
consonancia con la dinámica de la
lucha de clases.

Aquí, importa ver la ejecutabilidad
de una medida así, tanto como su
impacto. Inmediatamente, porque
esos títulos forman parte de una
gran proporción de las reservas
bancarias tanto portuguesas como
europeas y son precisamente esas
reservas las que permiten a los ban-
cos tener acceso a la liquidez para
efectuar préstamos de todo tipo. Es
precisamente aquí donde está la
base para la creación de moneda
en la forma de capital de crédito,
que será usado tanto para finan-
ciar el capital productivo como el
especulativo.

Aceptando que la deuda pública
es de cerca del 110% del PIB y que
ésta, una vez puesta en movimien-
to, genera una cantidad de mone-
da mucho mayor que ese valor, solo
limitada por las reservas obligato-
rias de los bancos, es totalmente
erróneo hablar de dependencia de
Portugal, siendo más propio hablar
de interdependencia con esa clase
parasitaria que tiene por nombre el
de acreedores, que tienen más que
perder con el no pago de la deuda
que nosotros. El ejemplo de Islan-
dia es bastante ilustrativo. Después
de la suspensión de pagos de su
banca, ésta fue nacionalizada con
el objetivo de transferir al Estado la
carga de la deuda con los
inversores extranjeros, particular-
mente ingleses, holandeses y ame-
ricanos (muy semejante a los ca-
sos BPP y BPN). Sucede que, por
vía de referéndum y contra las ins-
trucciones de su clase dirigente, los

islandeses decidieron el no pago.
Pasado más de un año, además de
amenazas, Islandia se convirtió en
el primer país con una crisis de esa
dimensión, en registrar crecimiento
económico. (…)

Naturalmente, una medida así ten-
dría que ser seguida, en consonan-
cia con la dimensión de los desa-
fíos, por una serie de otras como la
nacionalización del sistema bancario

y financiero, así como del comercio
exterior. En ese capítulo, los trabaja-
dores portugueses guardan la expe-
riencia de la revolución de 1974. Tam-
bién el uso y expansión de los recur-
sos propios pueden conseguirse con
la nacionalización de los sectores
estratégicos de la economía como,
por ejemplo, los transportes, la ener-
gía y la comunicación. La
reconversión y expansión productiva
pueden y deben ser usadas para la
producción y el empleo. Deben ha-
cerse recortes en sectores como
defensa, que, una vez más, so pre-
texto de «honrar nuestros compro-
misos» con la OTAN, sirve antes que
nada como un drenaje de los exce-
dentes de las industrias militares
americana, inglesa, alemana, etc.
Finalmente, todo ese movimiento sólo
será posible con la ruptura con la
camisa de fuerzas de los tratados y
de la moneda de la UE.

¿Estamos todos contra el
FMI? Pero ¿qué vamos a
hacer para vencer?

La lucha de clases es así: PEC I,
PEC II, huelga general, huelgas
parciales, PEC III, manifestación
Geração à Rasca (Generación a la
Basura), manifestación de la CGTP,
huelgas de los transportes, PEC IV

Comités contra el pago de la deuda, Portugal:Comités contra el pago de la deuda, Portugal:Comités contra el pago de la deuda, Portugal:Comités contra el pago de la deuda, Portugal:Comités contra el pago de la deuda, Portugal:
http://contraopagamento.blogspot.amb/http://contraopagamento.blogspot.amb/http://contraopagamento.blogspot.amb/http://contraopagamento.blogspot.amb/http://contraopagamento.blogspot.amb/

Comités internacionales contra el pago de la deudaComités internacionales contra el pago de la deudaComités internacionales contra el pago de la deudaComités internacionales contra el pago de la deudaComités internacionales contra el pago de la deuda
http://wwwhttp://wwwhttp://wwwhttp://wwwhttp://www.cadtm.org/; http://www.cadtm.org/; http://www.cadtm.org/; http://www.cadtm.org/; http://www.cadtm.org/; http://www.oid-anat.org/.oid-anat.org/.oid-anat.org/.oid-anat.org/.oid-anat.org/

«El uso y expansión
de los recursos pro-

pios pueden
conseguirse con la
nacionalización de

los sectores estraté-
gicos de la econo-

mía como, por ejem-
plo, los transportes,
la energía y las co-

municaciones.»
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no pasa, Gobierno cae. La burgue-
sía fue aprobando PECs mientras
tuvo base social para ir avanzando.
Tuvo que recular cuando la
radicalización de la situación social
lo impuso. Echó mano de las dos
últimas cartas: convocar elecciones
para canalizar el descontento social
hacia otro proceso electoral, traer al
FMI para aplicar las medidas que no
había conseguido aplicar sola.

Mucho se ha hablado de las al-
ternativas económicas para conse-
guir la consolidación presupuesta-
ria sin recurrir al FMI y a las medi-
das drásticas que los países cen-
trales quieren imponer a Portugal.
A la cabeza de estas medidas está
la defensa de una política de incre-
mento de la producción nacional,
defendida por el Partido Comunista
de Portugal (PCP), así como la
renegociación de la deuda pública.
El Bloco de Esquerda (BE), con un
programa claramente menos am-
bicioso, porque afirma el compro-
miso con la meta del déficit, se opo-
ne a las medidas del FMI. Sin em-
bargo, de lo que se trata hoy, aquí,
ahora, con la máxima urgencia, no
es solo de declaraciones
programáticas, sino de un plan po-
lítico y de lucha que nos permita
derrotar a la derecha, los PECs y el
FMI. Una respuesta política para
una crisis política. Dar como salida
votar al PCP o al BE en junio no es
una salida que nos haga vencer.

Ante la perspectiva de que el blo-
que de centro, en conjugación con
el FMI, se prepara para continuar
gobernando y aplicando PEC tras
PEC y porque sabemos que el PS,
el PSD y los CDs están por edificar
un gobierno anti-social y represivo
que agravará el ya tortuoso camino
que hemos andado, la perspectiva
de una unidad del Partido Comu-
nista y del Bloco d’Esquerda en una
coalición pre-electoral con un pro-
grama mínimo era muy bienvenida,
y lamentamos verificar que esta no
se dio. Es evidente que sería un
éxito y una victoria para toda la iz-
quierda y un problema serio para el
bloque de centro.

Efectivamente, una candidatura
así estaría en condiciones de movi-
lizar no sólo a los militantes del PCP
y los adherentes del BE, sino tam-
bién a miles y miles de personas que
cada vez en mayor número se abs-
tienen en los procesos electorales.
La lección de la manifestación del
12 de Marzo, una manifestación lla-
mada inicialmente por el Facebook

que reunió al final a 300 mil perso-
nas en todo el país, demuestra cla-
ramente que hay un espacio gigan-
tesco no solo de descontento y
debate sobre la precariedad, sino
de reales ganas de luchar contra
estas medidas brutales. Al sonido
simpático y entusiasmante de los
Homens da Luta (NT: Hombres de
la Lucha, conjunto portugués), el
pueblo llenó las calles de alegría
pero también de ganas de luchar.

PCP y BE tenían la obligación his-
tórica de, en unidad, ofrecer una
estrategia que rompa con el pro-
grama que nos condujo hasta aquí.
Se esperaba el coraje de, en uni-
dad, rechazar el pago de la deuda
pública, defender la nacionalización
de la banca y de los sectores es-
tratégicos y empresas lucrativas de
la economía, garantizar la defensa
de los derechos sociales y salir de
la OTAN juntándose a la campaña
contra sus cruzadas imperialistas.
En suma, la izquierda, si quiere ser
alternativa, tendrá que, además de
dar una respuesta electoral y ha-
cer de las elecciones una moviliza-
ción social, priorizar la lucha políti-
ca en la calle en detrimento de la
concertación social y abandonar
cualquier esperanza en un progra-
ma de consenso con aquellos que
han sido los verdugos de las con-
quistas de Abril.

En este sentido, el colectivo de
la revista Rubra suscribió el impor-
tante llamado a la unidad de las iz-
quierdas (ver recuadro) que se re-
claman anti-liberales y unimos nues-
tra voz a la exigencia de un progra-
ma mínimo de unidad contra la de-
recha que nos ha gobernado en los
últimos 37 años. La unidad de esa
izquierda no puede ser pospuesta
en nombre de compromisos futu-
ros, que nunca pasan de juegos
puntuales en el Parlamento.

Raquel Varela y Renato Guedes
Revista Rubra. Abril 2011.

Portugal.
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una alternativauna alternativauna alternativauna alternativauna alternativa
de izquierdade izquierdade izquierdade izquierdade izquierda

«… Conscientes de que
los caminos no son fáciles,
hasta porque ha faltado
voluntad en el camino, los
ciudadanos y ciudadanas
de izquierda abajo firman-
tes llaman:

- al Bloco d’Esquerda y
al Partido Comunista Por-
tugués para que se en-
cuentren, con el objetivo
único de debatir alternati-
vas de gobierno, a la iz-
quierda, que movilicen al
pueblo portugués para una
ruptura con las políticas
neo-liberales;

- a que en esa busca de
alternativas sean
interlocutores la CGTP y las
organizaciones representa-
tivas de los trabajadores,
los partidos de la izquierda
extra-parlamentaria y los
movimientos sociales pro-
gresistas;

- a que todos juntos (par-
tidos, movimientos y ciuda-
danos de izquierda) consi-
gamos superar divergen-
cias, en nombre de un
cambio de rumbo del país,
que responda a los anhe-
los no concretados de la
revolución de Abril.»

h t t p : / /
www.peticaopublica.com/
PeticaoVer.aspx?pi=P2011N8105
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EEUU y su dólar

La presión de los despidos, los
cierres de empresas, el paro, los
desahucios y la caída en la pobreza
trasladan sobre los trabajadores y
trabajadoras el coste de la explo-
sión de la burbuja inmobiliaria en el
estado español. En otros estados,
la especulación ha escogido otras
burbujas, empezando por la más
importante: la sobreproducción de
dólares que a partir de 1971 ya no
se cambiaron nunca más por oro.
La quiebra imperial se exporta, y va
a cámara lenta por la explotación
imperialista de recursos naturales y
de las clases obreras de multitud de
países. El sistema es insostenible,
pero mientras se sostenga, drena
capital y plusvalía hacia unos pocos:
las burguesías, y entre ellas a las
mejor colocadas en los circuitos. Se
están destruyendo parte de los ca-
pitales que se han sobreproducido,
que no tienen soporte en ningún bien
físico ni ninguna expectativa razo-
nable de beneficio, pues precisa-
mente la manipulación de expecta-
tivas ha sido esencial en las diver-
sas estafas conocidas como burbu-
jas. El terror económico producido
por la caída en la pobreza de capas
de trabajadores y trabajadoras se
convierte en una herramienta más
de explotación. Pero nuestra pobre-
za no es el precio a pagar ni la úni-
ca alternativa.

En este momento se está
produciendo una devaluación de
hecho de la principal moneda mun-
dial, el dólar, por la vía de una pro-
ducción desbocada de dólares. Ello
tiene como efecto un aumento de
precios de los bienes valorados en
dólares, atenuado por la parada
económica de la crisis y por la re-
ducción de márgenes de las cade-
nas de comercialización, y produci-
ría una relativa mejora de la produc-
ción del área dólar pues ésta baja-
ría de precio, al cambio, si las de-
más principales monedas no estu-
vieran haciendo lo mismo. Hace
pocos días en el momento de es-
cribir esto, por primera vez una
agencia de calificación occidental -
que son la voz de su amo – se ha
atrevido a bajar la nota de los bo-
nos de EEUU. Antes, el mayor fon-
do privado de bonos del mundo

había vendido todos sus bonos de
EEUU. ¿Motivo? EEUU es una Is-
landia de tamaño extragrande, y
quien vota por no pagar su deuda
(privada en el caso de Islandia) no
son los trabajadores y trabajadoras,
sino que la burguesía misma de
EEUU sabe que no va a pagar. Is-
landia tiene su deuda (privada) en
una moneda fuerte y extranjera –
euros – mientras que EEUU tiene
su deuda en una moneda tan fuer-
te como es su posición imperial, y
propia. Diferentes comentaristas
especulan desde hace años sobre
que la burguesía de EEUU puede
verse seducida por la vía de llegar al
final del recorrido del dólar y anular
con él sus deudas, y volver a empe-
zar con otra moneda. De hecho en
este momento, el mercado de bo-
nos de EEUU (y yo añadiría que del
resto de estados pues si se hundie-
ra el de EEUU se contagiaría a los
demás) se sostiene debido a que el
Tesoro de EEUU se ha convertido
desde hace 2 años en el compra-
dor de última instancia de bonos de
EEUU cuando sobran en las subas-
tas o alguien quiere venderlos, in-
ventándose el dinero –dólares. Los
«mercados» siempre insaciables
cuando huelen la sangre de un es-
tado adicto al crédito para encare-
cerlo, tratan con infinita ternura la
situación financieramente agónica de
EEUU. Pero no será un contable el
que decidirá el día de la quiebra. Esta
no se producirá mientras se man-
tenga la capacidad de EEUU de
absorber plusvalía y beneficios mun-
diales por el reconocimiento de su
papel dirigente por parte de las otras
burguesías nacionales y regionales
y por la capacidad de estas burgue-
sías para enfrentar las resistencias
obreras y populares a ser sumergi-
dos en la pobreza.

Al lado de la posible quiebra
de EEUU, palidecen todas las de-
más. Probablemente, las demás no
están desconectadas de la de
EEUU, pues una parte importante
de su rol imperialista dirigente es su
capacidad para exportar su crisis.
De hecho, la mayoría de los esta-
dos del mundo no pueden soste-
ner un «ataque» de los principales
«hedge funds»(fondos que buscan
la máxima rentabilidad y que mue-

ven velozmente un volumen de di-
nero equivalente al PIB español).

La Unión Europea
rescata la banca alemana,
entre otras

La gráfica adjunta refleja la
composición de la deuda pública y
privada en el estado español, que
suma 3,6 PIB, de la cual el 85% es
privada. La parte minoritaria que co-
rresponde a las familias debe obede-
cer en su mayor parte a las deudas
por la estafa inmobiliaria. Es muy pro-
bable que a nivel mundial se man-
tenga la composición
mayoritariamente privada de las deu-
das. Y no hay que tomar al pié de la

letra las cantidades de deuda públi-
ca, que pueden ya tener endosadas
cantidades provenientes de la priva-
da, o simplemente haber aumenta-
do por políticas de gobiernos burgue-
ses y ser por tanto ilegítimas.

Aventuramos que lo que en el
debate público a través de los me-
dios institucionales de propaganda
se presenta como la caída «técni-
ca» en la insolvencia de diferentes
países, por la cual tienen que pagar
sus poblaciones con el empobreci-
miento, es otra cosa muy diferente.
Como en la crisis de la deuda lati-
noamericana, se recurre a súbitas
escaladas de intereses a estados
dependientes del crédito para impo-
ner planes de ajuste
empobrecedores de la clase obrera
y que convierten en saldos las em-
presas, privatizaciones y los yaci-
mientos para los capitales buitre in-
ternacionales.  Las finanzas estata-
les caen fruto del saqueo combina-
do de la propia burguesía y de capi-
tales internacionales. Al
endosamiento de deudas privadas

Rescates y empobrecimiento en EuropaRescates y empobrecimiento en EuropaRescates y empobrecimiento en EuropaRescates y empobrecimiento en EuropaRescates y empobrecimiento en Europa

La burguesía nos debe sus beneficios



Lucha Internacionalista 110, mayo 2011 15

NO
 A

 LO
S 

 P
LA

NE
S 

DE
 R

ES
CA

TE

a los presupuestos públicos se aña-
den el crónico fraude fiscal de las
rentas altas, las empresas y los ri-
cos y una espiral de recortes y fa-
vores fiscales a los ricos seguidos
de recortes al gasto público social.
Los «mercados» se lanzan sobre los
miembros débiles de la manada,
pero tampoco de manera
indiscriminada. No se ha visto aco-
so de los mercados a los 30 esta-
dos de EEUU (de los 50) en dificul-
tades, ni a California o Arizona que
están en quiebra. A la mayor quie-
bra de todas, la de EEUU, los mer-
cados la tratan la mar de bien.

Dentro de la Unión Europea, el
entrelazamiento entre bancos y
gobiernos de diferentes países como
emisores y compradores de deuda
unos de otros, es complejo pero no
caótico. Los bancos privados ale-
manes tenían, en 2009, 300.000
millones de dólares en «activos tóxi-
cos», seguramente de los bancos
de estados con burbuja inmobiliaria
y de las otras. Aquí habría 3 aspec-
tos a considerar:

 a)  a)  a)  a)  a) El euro no es una pesada car-
ga para la economía alemana (o
finlandesa), como se cuidan de repe-
tir los sucesivos presidentes del go-
bierno alemanes. El peso exportador
alemán, que es inmenso respecto al
PIB, se reduciría con una moneda

más fuerte que el euro (el marco).
Con el euro tienen un mercado de
300 millones de consumidores para
sus productos, y fuera de la zona euro
tienen una moneda devaluada (res-
pecto a lo que sería el marco) que
les permite vender más. El euro es la
manera en que la burguesía alema-
na hace lo que los dirigentes chinos,
mantener débil su moneda para ven-
der más.

 b)   b)   b)   b)   b)  Los planes de rescate (con
dinero público de los diferentes es-
tados) socializan las pérdidas priva-
das de los bancos del estado res-
catado, defienden los intereses de
los bancos de otros países que les
compraron deuda – una parte de
ellos alemanes - , y con los planes
de ajuste asociados, deprimen la
economía, empobrecen a la clase
obrera y dejan al país más vulnera-
ble a los capitales autóctonos o
extranjeros.

 c)  c)  c)  c)  c) la intervención sobre determi-
nados países de la UE – Grecia,
Irlanda y ahora Portugal - y el me-
canismo de control de las finanzas
públicas estatales como condición
para una financiación  (hasta un
máximo del 60%) más barata,
avalada por un bono de la UE, es
de hecho un nivel de integración
política. No de la integración ideali-
zada, sino de la subordinación de

burguesías menores a la alemana
y francesa, que pasan a controlar
en detalle todas las finanzas públi-
cas bajo amenaza de librar a los
mercados los países que incumplan.

Basta de rescates a la banca.Basta de rescates a la banca.Basta de rescates a la banca.Basta de rescates a la banca.Basta de rescates a la banca.
Expropiación de la banca y las ca-Expropiación de la banca y las ca-Expropiación de la banca y las ca-Expropiación de la banca y las ca-Expropiación de la banca y las ca-
jas sin indemnización ni reconoci-jas sin indemnización ni reconoci-jas sin indemnización ni reconoci-jas sin indemnización ni reconoci-jas sin indemnización ni reconoci-
miento de deudas y sólo garantíamiento de deudas y sólo garantíamiento de deudas y sólo garantíamiento de deudas y sólo garantíamiento de deudas y sólo garantía
de depósitos a las familias de tra-de depósitos a las familias de tra-de depósitos a las familias de tra-de depósitos a las familias de tra-de depósitos a las familias de tra-
bajadores y trabajadoras y porbajadores y trabajadoras y porbajadores y trabajadoras y porbajadores y trabajadoras y porbajadores y trabajadoras y por
unas cantidades muy inferiores aunas cantidades muy inferiores aunas cantidades muy inferiores aunas cantidades muy inferiores aunas cantidades muy inferiores a
las actuales. Por un parque de vi-las actuales. Por un parque de vi-las actuales. Por un parque de vi-las actuales. Por un parque de vi-las actuales. Por un parque de vi-
vienda pública de alquiler por can-vienda pública de alquiler por can-vienda pública de alquiler por can-vienda pública de alquiler por can-vienda pública de alquiler por can-
tidades ligadas a una proporcióntidades ligadas a una proporcióntidades ligadas a una proporcióntidades ligadas a una proporcióntidades ligadas a una proporción
de los salarios. Paralización de losde los salarios. Paralización de losde los salarios. Paralización de losde los salarios. Paralización de losde los salarios. Paralización de los
desahucios por impago por paro.desahucios por impago por paro.desahucios por impago por paro.desahucios por impago por paro.desahucios por impago por paro.
Reparto del empleo, creación deReparto del empleo, creación deReparto del empleo, creación deReparto del empleo, creación deReparto del empleo, creación de
empleos sociales para cubrir ne-empleos sociales para cubrir ne-empleos sociales para cubrir ne-empleos sociales para cubrir ne-empleos sociales para cubrir ne-
cesidades sociales. Impulsemoscesidades sociales. Impulsemoscesidades sociales. Impulsemoscesidades sociales. Impulsemoscesidades sociales. Impulsemos
movilizaciones para frenar la ac-movilizaciones para frenar la ac-movilizaciones para frenar la ac-movilizaciones para frenar la ac-movilizaciones para frenar la ac-
tual ofensiva de gobiernos, patro-tual ofensiva de gobiernos, patro-tual ofensiva de gobiernos, patro-tual ofensiva de gobiernos, patro-tual ofensiva de gobiernos, patro-
nales y direcciones de CCOO ynales y direcciones de CCOO ynales y direcciones de CCOO ynales y direcciones de CCOO ynales y direcciones de CCOO y
UGTUGTUGTUGTUGT. Por un gobier. Por un gobier. Por un gobier. Por un gobier. Por un gobierno de los tra-no de los tra-no de los tra-no de los tra-no de los tra-
bajadores y trabajadoras.bajadores y trabajadoras.bajadores y trabajadoras.bajadores y trabajadoras.bajadores y trabajadoras.

Víctor Messeguer

NOTA: http://is.gd/noomUq  aquí
hay unos enlaces. Su cita no impli-
ca avalar la línea política de la web
o del autor/a.
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El 9 de abril, el pueblo islandés
volvía a rechazar en referén-
dum, por un 60%, el pago con
dinero público de la factura del
rescate financiero. Por segun-
da vez se negaban a pagar los
3.500 millones de euros que los
gobiernos de Gran Bretaña y
Holanda reclaman al estado
islandés por la caída del banco
Icesave, una filial online de uno
de los tres bancos que quebra-
ron en 2008, y a cuyos clientes
británicos y holandeses sus
respectivos gobiernos decidie-
ron compensar los depósitos
perdidos. Contra todo pronós-
tico y contra los llamamientos
de todos los partidos del
parlamento de Reykyavic, que
apostaban por el pago, el
pueblo islandés insiste en
buscar otra salida a la crisis,
que no pase por cargarla sobre
los hombros de los trabajado-
res.

Para comprender la historia de la
crisis islandesa hay que remontar-
se a 2005, cuando el país tenía el
PIB per cápita más alto del mundo,
una bajísima deuda pública y altos
niveles de educación y salud.
Rodrigo Rato, entonces director del
FMI, ponía al «Tigre Nórdico» como
ejemplo de los beneficios del libre
mercado. En 2003, el sistema ban-
cario había sido privatizado. Con
apenas 320.000 habitantes, los ban-
queros islandeses quisieron aprove-
char la liberalización financiera: el
sistema bancario islandés pasó de
ocuparse del mercado doméstico a
servir de intermediario para otros
países, los escandinavos y el Reino
Unido principalmente, comprando
los activos más «tóxicos».

En 2008, pocos meses antes del
crack, los institutos económicos
ultraconservadores todavía ponían
de ejemplo un sistema en el que los

impuestos al trabajo eran del 36%
mientras que los del capital no su-
peraban el 10%. Pero en cuestión
de meses, Islandia pasó se ser un
país desarrollado a la bancarrota.
Los tres principales bancos,
Kaupthing, Glitnir Bank HF y
Landsbanki Islands HF quebraron
en octubre de 2008 tras acumular
una deuda de 61.000 millones de
dólares, equivalente a 12 veces el
PIB del país.

Sólo 5 años después de su
privatización tuvieron que volver a
ser nacionalizados, la bolsa se ce-
rró después de hundirse un 70%, y
el gobierno pidió un fondo de res-
cate al Fondo Monetario Interna-
cional. El gobierno compensó a los
clientes islandeses pero afirmó que
no tenía dinero para resarcir a los
extranjeros. Los gobiernos de Gran
Bretaña y Holanda compensaron
los depósitos a sus ciudadanos y
reclamaron la «deuda» al estado
islandés.

Como afirma Alejandro Baeza1 «Is-
landia, por supuesto, representa uno
de los grandes episodios de catás-
trofe económica de todos los tiem-
pos. Su economía, capaz de brin-
dar a su población un nivel de vida
decoroso, fue secuestrada de for-
ma efectiva por una combinación de
ideología de libre mer-
cado y capitalismo de
compadrazgo».

El gobierno del
conservador de Geir
H. Haarden no pudo
resistir la fuerza de las
movilizaciones en la
calle y dimitió en ple-
no. Se celebraron
elecciones que lleva-
ron al poder a una
coalición de social-
demócratas y ver-
des. El nuevo ejecu-
tivo insistió en pagar,
forzado por el FMI

que congeló su «ayuda» (por un im-
porte, curiosamente, equivalente al
de la supuesta deuda) y la Unión
Europea.  Presentó un plan por el
que cada islandés debería pagar una
suma de 12.000 euros en 15 años
para pagar «la deuda», con los inte-
reses del 5,5%  La gente exigió un
referéndum y el resultado, en abril
de 2010, fue concluyente: 93% con-
tra el pago. Además empezó el pro-
cesamiento de los principales eje-
cutivos financieros por su responsa-
bilidad en la crisis. Y se montó una
comisión ciudadana elegida por su-
fragio universal para enmendar la
constitución y evitar que se repitan
los errores del pasado.

Un año más tarde, el pueblo ha
vuelto a rechazar el pago en refe-
réndum, ahora en condiciones me-
nos «onerosas». Y mientras, ¿qué
ha ocurrido con la economía? En
2010, con las «ayudas» congeladas,
el PIB se recuperó en el último tri-
mestre y se espera que este año se
cierre con un crecimiento del 3%.
La corona ha caído un 40%, lo que
conllevó el incremento de las expor-
taciones, se aplicó una política de
limitar los recortes en el sector pú-
blico, hay un alto endeudamiento de
las familias, pero al menos se man-
tiene el paro a niveles del 7%. Sin
ser esto una panacea no tiene com-
paración alguna con Irlanda que
entró en el pago del rescate finan-
ciero.

Después del «no» en el segundo
referéndum, los gurús del
neoliberalismo vocean ahora para
que intervengan los jueces. Holan-
da y el Reino Unido han anunciado
que llevarán a Islandia a los tribuna-
les. La agencia de calificación Stan-
dard & Poor ha amenazado rápida-
mente con revisar a la baja el ‘rating’
del país. Pero, por encima de ladri-
dos y amenazas, el pueblo islandés

-aunque golpeado
por la crisis- está
demostrando que
no es cierta la
disyuntiva: caos o
condiciones del
FMI y rescate de la
banca.

Cristina Mas

NOTNOTNOTNOTNOTASASASASAS
1 A l e j a n d r o

Baeza, «La crisis
de Islandia» en
Rebelion.org

IslandiaIslandiaIslandiaIslandiaIslandia

El pueblo vuelve a
decir «no» al pago de
la factura del rescate
financiero
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El 11 de marzo un brutal
terremoto y un enorme
tsunami azotaban Japón.
Muchas poblaciones e
infraestructuras situadas en
la costa desaparecían
arrastradas por las aguas. La
central nuclear de
Fukushima fue una de ellas.
Desde este día, las noticias
sobre la catastrófica situa-
ción en la central se han ido
sucediendo. Este es el
segundo accidente grave
que se produce en una
central nuclear después del
de Chernobil hace ahora 25
años,  y de nuevo ha saltado
a las primeras páginas de la
actualidad el debate entre
los defensores de la viabili-
dad y seguridad de las
centrales nucleares y los que
han luchado desde sus
inicios para conseguir que se
cierren las que ya están en
funcionamiento y no se
construyan de nuevas.
La manipulación de este
debate por los intereses del
lobbie pro nuclear de las
multinacionales de la pro-
ducción y distribución
eléctrica, puede dificultar a la
población en general poder
dar respuesta a sus propios
interrogantes en torno a la
seguridad de estas centrales
frente a los beneficios que
de ellas podamos obtener.
El objetivo de este artículo
no es explicar, paso a paso,
cuál es la situación concreta
de la central de Fukushima
ya que esta información la
podemos seguir en muchos
medios de comunicación,
sino intentar dar algunos
datos que nos permitan
poder valorar la complejidad
que conlleva poder respon-
der a la demanda de energía
eléctrica, qué papel desem-
peña en ella la energía
eléctrica que se genera en
las centrales termonucleares
y como hacerlo viable sin
energía nuclear.

1.-  Fundamentos de la energía
nuclear y su aplicación en las
centrales termonucleares

La energía nuclear es la energía
producida a través de las reacciones
de fisión (división) de los núcleos de
los átomos de algunos isótopos de
ciertos elementos químicos, el más
habitual es el uranio-235. El uranio 235
se encuentra en la naturaleza junto
con otros isótopos de uranio no radio-
activos, por lo que el primer paso, para
poder utilizarlo como «combustible» en
las centrales nucleares, es llevar a
cabo un proceso que se conoce
como ‘enriquecimiento’ mediante el

cual se concentra la cantidad de ura-
nio radiactivo.

La investigación sobre la fisión de
los núcleos de ciertos elementos, el
efecto cascada que se produce en
este tipo de procesos y la elevada
energía que se genera en ellos llevó a
que se utilizara en la fabricación de
las bombas atómicas de un alto po-
der destructivo.

La base de las centrales eléctricas
térmicas es calentar agua hasta con-
seguir vapor a elevadísima tempera-
tura y presión para poder mover las
turbinas. Las primeras centrales tér-
micas convencionales funcionaban
con carbón, posteriormente también
con combustibles derivados del pe-
tróleo y gas.

En las reacciones de fisión nuclear
se produce una gran cantidad de

energía calorífica, en un inicio el prin-
cipal problema era conseguir contro-
lar este proceso de manera que no
se produjera una reacción en casca-
da que alcanzara temperaturas tan
elevadas que conllevara que cualquier
material de construcción del reactor
se llegara a fundir. En 1951, seis años
después de lanzarse la primera bom-
ba atómica,  se consigue controlar el
proceso mediante la utilización de las
barras de control que absorben parte
de las radiaciones que se producen e
impiden la reacción en cascada, lo
que permite diseñar el primer reactor
nuclear que produce electricidad, en

la estación experimental de Idaho
(EEUU).  3 años después, en junio de
1954, entraba en funcionamiento la
primera central nuclear de mundo en
Obnisnks (Rusia).

En todo este proceso sólo se expe-
rimentó el cómo conseguir controlar
la reacción de fisión nuclear pero no
los riesgos que esta conlleva y sobre
todo considerar las características
radioactivas de los productos que se
forman. Esto nos lleva a la situación
actual, casi 60 años después de po-
nerse en marcha la primera central
termonuclear todavía no se sabe qué
hacer con los «residuos radiactivos de
alta concentración» es decir, los pro-
ductos radiactivos que se producen en
los reactores nucleares.

Ante esta situación la única «solu-
ción» actual, por ponerle un nombre,

Japón y las centrales eléctricas terJapón y las centrales eléctricas terJapón y las centrales eléctricas terJapón y las centrales eléctricas terJapón y las centrales eléctricas termonuclearmonuclearmonuclearmonuclearmonucleareseseseses

Un precio demasiado alto
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recinto de la central en piscinas de
agua que han de estar permanen-
temente refrigeradas (cuando una
barra o pastilla de combustible nu-
clear ya está gastada sigue produ-
ciendo una reacción nuclear que
sigue generando una cierta canti-
dad de calor. Además, si no se
mantiene sumergida y refrigerada,
los elementos radiactivos se vapo-
rizan). Así, al esquema de la central
tenemos que añadir otra fuente de
radiactividad que son las piscinas de
almacenamiento. En muchas de las
centrales en funcionamiento, la ca-
pacidad de almacenamiento de es-
tas piscinas está llegando al máxi-
mo y, de momento, a pesar de
amplios debates sobre posibles so-
luciones, todavía no se ha encon-
trado cómo poder almacenar de
manera definitiva estos re-
siduos radiactivos para que
no representen un peligro
para las generaciones futu-
ras.

Así pues, cuando los de-
fensores de las centrales
nucleares nos hablan de la
seguridad de estas centra-
les y de cómo ha mejorado
en los últimos años, a lo
único que hacen referencia
es a la seguridad del pro-
ceso de funcionamiento del
reactor y de «contención»
de la reacción nuclear y de
los productos radiactivos,
por ello nos hablan de los
sarcófagos que envuelven
al reactor. Y de la contención y se-
guridad de los edificios que contie-
nen las piscinas. Pero como hemos
podido comprobar en los dos acci-
dentes más importantes que se han
producido en la historia de estas
centrales, esta seguridad se puede
«desbordar» y entonces nos encon-
tramos frente a una situación a la
que hoy por hoy no se tienen los
conocimientos y los medios para
poder hacer frente con seguridad
ni cómo eliminar los daños ocasio-
nados a medio y largo plazo. En
pocas palabras su seguridad es su
asignatura pendiente.

2.- Efectos sobre la vida
humana de los residuos
radiactivos de las centrales
nucleares

En el proceso de fisión del uranio
se producen diversos elementos
radiactivos que tienen una vida
media de desintegración de cien-

tos e incluso miles de años, es de-
cir, que durante muchas genera-
ciones posteriores a nosotros, los
residuos radioactivos que se han
generado en las actuales centrales
seguirán emitiendo radiaciones de
alta energía, perjudiciales e incluso
mortales para la vida humana y la
de otros seres vivos.

Cuando se produce un acciden-
te de la magnitud del de la central
de Fukushima o hace 25 años el
de Chernobil, se libera una gran
cantidad de partículas radioactivas
de alta energía lo que hace que la
cantidad de radioactividad dentro
del recinto de la central sea tan ele-
vada que es mortal en cuestión de
horas o días para las personas ex-
puestas a ella. En Chernobil murie-
ron todos los que acudieron a in-
tentar sofocar la explosión inicial. La

solución para evitar una constante
emisión de partículas radioactivas a
la atmósfera fue construir un gran
sarcófago de hormigón para aislar
el núcleo de la central, 25 años des-
pués esta estructura presenta gra-
ves deficiencias que representan de
nuevo un peligro de fugas de mate-
rial radioactivo. Y en Fukushima to-
davía no es posible que entren los
expertos para evaluar la situación real
de la central (por ahora, sólo los ro-
bots teledirigidos pueden empezar
a trabajar en ella).

De manera simultánea se produ-
ce una dispersión de partículas
radiactivas por el aire y que se de-
positan en el suelo, o contamina-
ción de las aguas como conse-
cuencia de las fugas del agua de
refrigeración o de las piscinas, el
riesgo para la vida es importante y
se produce un incremento impor-
tante de cánceres de diversos ti-
pos. Algunos de los elementos
radioactivos que se han detectado

en Fukushima son el cesio
radioactivo, que pasa a ocupar en las
plantas y en otros seres vivos el lugar
del potasio en las funciones vitales,
el estroncio que ocupa el lugar del
calcio en la formación de los huesos
y el yodo radiactivo el lugar del yodo
en el funcionamiento normal de la
glándula tiroides.

Cuando esta cantidad de partícu-
las es importante, la única medida que
se puede tomar es evacuar de ma-
nera permanente la zona, los traba-
jos para eliminar estas partículas son
imposibles y los niveles de radioacti-
vidad hacen imposible la vida de las
personas, como sucedió en su día
en la zona próxima a Chernóbil, lo que
ahora se vuelve a reproducir en la
zona más próxima a Fukushima.

 3.- La era del electrodoméstico.
Necesidad de mayor
producción de ener-
gía eléctrica.

Podemos preguntar-
nos, con toda lógica,
¿cómo es que se gene-
ralizó el uso de la ener-
gía nuclear en la cons-
trucción de centrales
eléctricas cuando se
conocían las conse-
cuencias de la radioac-
tividad y no se conocía
cómo solucionar el pro-
blema que generaban?

Para poder dar una
primera respuesta a
esta pregunta hemos

de situarnos en las décadas de los
60-80. En estos años se produce una
verdadera revolución en las condicio-
nes de vida en las sociedades occi-
dentales (EEUU y Europa) que he
denominado «la era del electrodo-
méstico».

Nos encontramos en un momento
en el que convergen diversos facto-
res que conllevan un cambio impor-
tante en nuestra manera de vivir. Por
una parte, después de la segunda
guerra mundial, las luchas obreras
consiguen mejorar las condiciones la-
borales y económicas de la clase tra-
bajadora, ésta, con un mayor poder
económico, puede dedicar parte de
sus ingresos a comprar bienes de
consumo y no sólo ganar para su su-
pervivencia. Por otra parte, la investi-
gación tecnológica permite la inven-
ción de nuevos electrodomésticos que
nos facilitan la vida, desde la nevera
eléctrica que permite la conservación
de los alimentos, la lavadora, el aire
acondicionado y así podemos confec-
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aparatos que tienen en común un
motor eléctrico y por ello la necesi-
dad de disponer de grandes canti-
dades de electricidad en compara-
ción a pocos años antes.

¿Cómo conseguir dar respuesta
a esta nueva demanda? La electri-
cidad tiene un problema importan-
te, no se puede almacenar, es de-
cir, se ha de producir al ritmo que
se necesita para el consumo, por
lo que es necesario asegurar el po-
der disponer de manera constante
de esta cantidad de energía eléctri-
ca base. En aquel momento se dis-
ponía de dos tipos de centrales eléc-
tricas: las centrales termoeléctricas
y las centrales hidráulicas (donde las
turbinas giran por la fuerza del agua
que cae a mucha presión)

Sólo las centrales térmicas se pue-
den construir en cualquier lugar y son
capaces de asegurar una produc-
ción continua de energía eléctrica
durante las 24 horas del día y en
cualquier época del año. En un mo-
mento en el que no se conocían otras
formas de generación de energía
eléctrica a partir de fuentes renova-
bles, un incremento en la demanda
de electricidad exigía la construcción
de nuevas centrales térmicas.

Si todavía no se había planteado
el problema del efecto de los gases
producto de la combustión del car-
bón y del petróleo –efecto inverna-
dero y cambio climático- ¿por qué
se optó por la construcción de cos-
tosas centrales nucleares? Las ra-
zones son diversas, en primer lugar
el combustible, los yacimientos de
uranio se encuentran situados en
países occidentales como Canadá
y Australia –las centrales españolas
se han abastecido de uranio pro-
cedente de yacimientos de nues-
tra península. Esto significaba dis-
poner de una fuente de energía que
no dependía de los países produc-
tores de petróleo y de las situacio-
nes de incertidumbre permanente
en el Medio Oriente.

Otro factor que se esgrimió por
aquel entonces era el precio de la
electricidad que se produce en
estas centrales ya que si se consi-
dera sólo el coste de construcción
de la central y el de su combusti-
ble, este es menor. En estos cál-
culos no se tuvo presente en nin-
gún momento el elevado coste del
desmantelamiento futuro de la cen-
tral y el del tratamiento y almace-
namiento de los residuos nuclea-
res ya que en ningún momento las

grandes corporaciones del sector
se plantearon que estos costes iban
a ir a su cuenta, sino a cuenta de
las arcas públicas como así está
sucediendo.

4.- Papel actual de la
energía nuclear y
perspectivas inmediatas

Actualmente hay en el mundo
unas 450 centrales nucleares, su
producción representa el 17% de
media de la energía mundial, pero
este porcentaje se eleva conside-
rablemente en los países más de-
sarrollados que son los que tienen
más demanda de energía eléctri-
ca. Si tenemos en cuenta la de-
pendencia de la energía nuclear,
entre los países que generan más
del 50% de su electricidad por vía
atómica nuclear, el líder es Lituania,
con un 76%, seguido de Francia
con un 75%, Eslovaquia con un
53% y Bélgica con un 51%. Japón
se mueve en torno al 30% mien-
tras que EE.UU o España se sitúan
en torno al 20%.

El mundo tiene tres grandes pro-
veedores tecnológicos de energía
nuclear. El pionero Estados Unidos,
su rival de la guerra fría, Rusia, y el
país que más ha apostado por el
desarrollo tecnológico, Francia, y
que hoy tiene los equipos más mo-
dernos de centrales nucleares.

En los últimos años, la industria
nuclear había gozado de nuevo de
cierto prestigio y ha hecho un gran
esfuerzo de propaganda como al-
ternativa a las centrales térmicas
convencionales en la lucha contra
el cambio climático. 25 años sin nin-

gún accidente grave y las declara-
ciones de los responsables del sec-
tor asegurando que las nuevas me-
didas de seguridad hacían imposible
que se repitiera una situación como
aquella ayudaban en este sentido, y
la industria del sector ya pensaba en
cómo seguir manteniendo sus ele-
vadas fuentes de ingresos.

Así pues, desde todos los puntos
de vista –político, económico y téc-
nico- Fukushima marca un antes y
un después en esta etapa del de-
sarrollo de la industria nuclear. El
desastre de la central ha desatado
la alarma en medio mundo y sobre
todo en los países con centrales
nucleares en su territorio.

En Estados Unidos se habla ya de
una reevaluación de la regulación que
fija los parámetros a la energía nuclear
y en Europa, en donde la dependen-
cia de las plantas nucleares es ma-
yor, se ha ordenado una revisión de
todas las plantas operativas. En Ale-
mania, donde desde siempre ha sido
importante la oposición a la energía
nuclear, el gobierno ha paralizado por
tres meses el funcionamiento de las
que fueron construidas antes de 1980.

Ahora bien, tampoco es posible en
este momento el cierre de un día para
otro de todas las centrales nucleares
ya que esto produciría una falta de
suministro eléctrico en algunos países
desarrollados, lo que es necesario es
elaborar un plan a medio plazo para
poder ir cerrando y desmantelando las
actuales centrales en las máximas con-
diciones de seguridad.

Pero con ello no habremos resuelto
el gran problema que conlleva su
desmantelamiento que es qué hace-
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El Proyecto minero de Pascua
Lama destrozará dos glaciares y
contaminará las aguas de los
ríos de la región.

Pascua Lama es un proyecto de
desarrollo minero que consiste en la
explotación a grieta abierta de un ya-
cimiento de minerales de oro, plata y
cobre, y su procesamiento para ob-
tener como productos metal dorado
(oro, plata) y concentrado de cobre.

El yacimiento se ubica en la Cordi-
llera de Los Andes, sobre el límite in-
ternacional chileno-argentino y es un
proyecto de carácter binacional, al
considerar obras y operaciones tan-
to en territorio chileno como argen-
tino. Se prevé que tenga una vida
útil de 20 años, según las ac-
tuales reservas, y anualmen-
te producirá unas 5.000
toneladas de cobre
contenido en con-
centrados, 615.000
onzas de oro y
18,2 millones de
onzas de plata. El
monto de la inver-
sión se ha estima-
do en 950 millones
de dólares.

Las empresas que
desarrollan el proyecto
son: Compañía Minera Ne-
vada SA  en Chile, y Barrick Ex-
ploraciones Argentina SA y Explora-
ciones Mineras Argentinas SA, en la
Republica Argentina.  (Extractos de
El Exilio del Cóndor). La compañía
Barrick Gold es la que planifica toda
la operación y se trata de una multi-
nacional de la que es miembro George
Bush padre...

Debido a la oposición de los cam-
pesinos y lugareños se ha aplazado
la fecha de inicio del proyecto PAS-
CUA LAMA ¡¡pero el tiempo se les
acaba!!!!

Para llegar hasta estos grandísimos
depósitos de oro, plata y otros mine-
rales  encontrados bajo los glaciares,
será necesario quebrarlos y destruir-
los -algo nunca concebido en la his-
toria del mundo- y hacer dos grandí-
simos huecos, cada uno tan grande
como una montaña, uno para la

extracción y otro para el deshecho

de la mina.
El gobierno chileno ha aprobado el

proyecto para que empiece este año.
La única razón por la que no ha em-
pezado aún es por la lucha de los cam-
pesinos que han obtenido un aplaza-
miento. Si destruyen los glaciares, no
solamente destruirán la fuente de un
agua especialmente pura, sino que
contaminarán permanentemente los
ríos de la zona (una de las obras que
se llevarán a cabo en la cabecera del
río el Estrecho, afluente del río Chollay,
está a unos 4.400 metros sobre el ni-
vel del mar, en territorio chileno) de tal
forma que nunca volverán a ser aptos
para consumo humano y animal de-

bido al uso de cianuro y ácido sulfú-
rico en el proceso de extracción

del mineral.
El producto de esta explota-

ción minera se enviará
hasta el último gramo de

oro a la multinacional
Barrick Gold en el

extranjero y ni un
gramo le quedará a
la gente a quien le
pertenece esta tie-
rra, a ellos sólo les
quedarán el agua

envenenada y las
enfermedades consi-

guientes.
Los campesinos llevan

bastante tiempo peleando por
su tierra, pero no han podido recurrir
a la TV por una prohibición del Minis-
terio del Interior y su única esperanza
para frenar este proyecto es obtener
la ayuda internacional ¡que el mundo
se entere de lo que esta pasando en
Chile! Piden al gobierno chileno que
no autorice el proyecto Pascua Lama
para proteger la totalidad de los dos
glaciares, la pureza del agua de los
valles de San Félix y El Tránsito, la
calidad de la tierra cultivable en la re-
gión de Atacama y la calidad de vida
de la gente afectada de la región. 

Para solidarizaros y exigir al gobier-
no Chileno que pare el proyecto en-
viad vuestras firmas a la dirección elec-
trónica: rechazoplama@yahoo.es y
para mas información: http://
w w w . o l c a . c l / o c a / c h i l e /
pascualama.htm.

Carme Álvarez

mos con los residuos radioactivos almace-
nados en sus piscinas y que son muy ines-
tables y una fuente constante de radiación y
calor.

5.- Alternativas a la energía
nuclear

En ningún momento podemos conside-
rar la posición y las declaraciones de los
responsables de la industria nuclear como
son las palabras de María Teresa
Domínguez, presidenta del Foro Nuclear
que plantea que «la energía nuclear es cla-
ve para frenar el cambio climático». Sino,
como dice Carlos Bravo, responsable de
la campaña Nuclear de Greenpeace «cual-
quier análisis serio demuestra que la ener-
gía nuclear no puede jugar ningún papel
eficaz para solucionar el problema del cam-
bio climático mundial»

La alternativa a la energía nuclear tiene
que empezar por conseguir reducir el con-
sumo eléctrico en los países más occiden-
tales en donde este es mayor. Para ello es
necesario un incremento de la eficacia en
todo el proceso desde la producción, el
transporte –donde se pierde gran canti-
dad de energía eléctrica- y el consumo.
Es necesaria una nueva cultura de la efi-
cacia y el ahorro sin que ello signifique una
pérdida importante de nuestro confort.

Nosotros no estamos a favor de las nue-
vas tendencias decrecentistas que abo-
gan por una disminución generalizada de
aquellos bienes de consumo que contri-
buyen a un buen nivel de confort, a nivel
mundial, para reducir nuestro impacto y
solucionar el problema del cambio climático,
sino a favor del desarrollo de todos los pue-
blos; pero para ello es necesario invertir en
la investigación en las fuentes de energía
renovable de manera que estas puedan
cubrir al máximo nuestras necesidades.

Es cierto que uno de los principales pro-
blemas de estas fuentes, como la energía
solar fotovoltaica o la energía eólica es que
no son permanentes. Pero si
incrementamos su producción a la vez nos
permite disminuir la necesidad de tener una
importante cantidad de centrales térmicas
que aseguren el suministro básico.

Otra de las líneas de investigación en este
campo debe ser conseguir poder almace-
nar en forma de energía química (baterías)
la energía producida por fuentes como el
sol o el viento para poder utilizarla poste-
riormente.

Todos estos cambios son difíciles mien-
tras el sector eléctrico esté en manos de
las grandes corporaciones privadas que sólo
tienen como prioridad conseguir la máxi-
ma tasa de beneficios. Por ello, un primer
e imprescindible paso es su expropiación
por parte de los estados y que pasen a ser
un sector público.

Anna Morelló

 El precio del oro
Pascua Lama: Andes chileno-arPascua Lama: Andes chileno-arPascua Lama: Andes chileno-arPascua Lama: Andes chileno-arPascua Lama: Andes chileno-argentinosgentinosgentinosgentinosgentinos
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Tres meses después de la caída
de Ben Ali, la revolución
tunecina sigue avanzando fuera
de los focos de los medios de
comunicación. La pugna entre
el movimiento de masas, que
lucha para continuar empujan-
do el proceso hacia adelante, y
el intento de recomposición de
las fuerzas del viejo régimen,
que quieren mantener sus
privilegios, sigue abierta. El
imperialismo retrocede y, en
cada paso atrás, intenta poner
una nueva barricada, un nuevo
obstáculo que pare a la gente.
Pero no lo consigue, como
tampoco la intervención en
Libia ha podido parar la oleada
revolucionaria, que amenaza
los regímenes de Siria y Yemen,
mientras crecen las
movilizaciones en Argelia y
Marruecos.

El pueblo tunecino ha impuesto la
caída de los dos gobiernos encabe-
zados por Mohamed Gannouchi, el
primer ministro de Ben Ali, que asu-
mió el poder después de la fuga del
dictador. Las movilizaciones han
conseguido arrancar de los ministe-
rios clave los pesos fuertes del viejo
régimen, hasta forzar la salida del
mismo Gannouchi. También se han
ganado otras reivindicaciones impor-
tantes: la disolución de la policía
política y del RCD -el partido-esta-
do-, la amnistía de los presos políti-
cos y el procesamiento de Ben Ali
por corrupción y tráfico de drogas.

Las maniobras de recomposición
del viejo régimen hasta ahora han
sido derrotadas en la calle, pero no
se ha formado una alternativa de
poder. El muy debilitado gobierno de
Caïd Essebsi, que ha sucedido a
Gannouchi por designación del pre-
sidente del Parlamento, tuvo que
concretar para el próximo 24 de ju-
lio las elecciones a una Asamblea
Constituyente, como reivindicaba el
movimiento, un Parlamento que ela-
borará una nueva constitución para
someterla a referéndum. Para legi-
timar la convocatoria electoral ha
creado la llamada Alta Instancia
para la Realización de los Objetivos
de la Revolución, de la Reforma

Política y de la Transición Democrá-
tica, un organismo formado por 153
miembros representantes de la
Unión General de Trabajadores
Tunecinos (UGTT), los partidos de
la oposición, las organizaciones de
derechos humanos, y las asociacio-
nes de mujeres, periodistas y abo-
gados/as, además de varias «per-
sonalidades». El Frente del 14 de
Enero, que agrupa a las fuerzas de
izquierda, encabezado por el Parti-
do Comunista de los Obreros
Tunecinos, denunció la forma en la
que se ha constituido este organis-
mo, designado a dedo por el go-
bierno, la composición (incluye per-
sonas que no han participado e in-
cluso han denunciado el proceso
revolucionario) y el sistema de vo-
tación, que da el mismo peso a to-
dos sus miembros. El Consejo de
Defensa de la Revolución, una pla-
taforma constituida para «supervi-
sar» la acción del gobierno provisio-
nal, que agrupa al Frente 14 de
Enero, la UGTT y partidos naciona-
listas e islamistas, además de aso-
ciaciones de abogados/as y de de-
rechos humanos, declaró que la alta
instancia «no responde en su com-
posición, misiones, prerrogativas y
en su funcionamiento a las exigen-
cias de la actual etapa transitoria»
y que el organismo «va contra la
orientación del Consejo, que se ha
constituido como referente de con-
senso por las orientaciones políticas
y las grandes decisiones».

La Alta Instancia tiene que refor-
mar el código electoral para que las
elecciones se celebren con garan-
tías democráticas. Más de 90 par-
tidos han pedido la legalización des-
pués del fin de la dictadura.  Las
primeras decisiones de la Alta Ins-
tancia han sido prohibir la participa-
ción en las elecciones de los que
habían tenido cargos de gobierno o
responsabilidades en el RCD bajo
la dictadura, establecer un sistema
de proporcionalidad que beneficia a
las minorías e imponer la paridad en
las listas electorales, que tendrán
que ser de tipo «cremallera» (alter-
nando hombres y mujeres).

Al margen del proceso político, las
huelgas continúan en todo el país
exigiendo la mejora de las condicio-

nes laborales: en el turismo, los y
las trabajadoras de la limpieza de la
capital, en la sanidad.... Estas
movilizaciones ponen blanco sobre
negro que la democracia no es la
panacea para resolver todos los
problemas que han llevado al esta-
llido revolucionario. En las regiones
del interior, cuna de la revolución,
el paro sigue en  los elevados nive-
les de siempre y las condiciones de
vida no han cambiado con respec-
to a la dictadura.

No sabemos si la Asamblea
Constituyente será un paso más en
el proceso revolucionario, en la
medida que puede abrir un nuevo
espacio para las fuerzas de izquier-
da, para completar la ruptura de-
mocrática con la dictadura,  incor-
porar un programa social a la revo-
lución, y romper los vínculos con el
imperialismo, rechazando en primer
lugar el pago de la deuda externa y
recuperando toda la riqueza para
el pueblo tunecino.  También pue-
de servir para lo contrario, para
cambiarlo todo sin que nada cam-
bie, dar espacio a la recomposición
de la burguesía y consolidar el con-
trol del imperialismo sobre el país.
La lucha de clases dirá si la revolu-
ción tunecina avanza de las reivin-
dicaciones democráticas hacia las
sociales o si se limita a una facha-
da democrática que acabará ce-
diendo el terreno a la contrarrevo-
lución. Nosotros seguiremos apo-
yando al pueblo tunecino y a su
revolución, que ha abierto la puer-
ta del cambio en el Magreb y Orien-
te Medio y continúa siendo su van-
guardia.

Cristina Mas
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La revolución sigue avanzando
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Un fuerte debate en la izquier-
da se centra en la situación de
Libia. Del 17 de febrero al 19
de marzo, entre quienes
estaban a favor de Gadafi o a
favor de la revolución. Tras el
19, con el inicio de la interven-
ción imperialista, los pro-
Gadafistas se tiñeron de
antiimperialistas y el debate
subió en decibelios. En el
primer momento los pro-
gadafistas, con Castro y
Chávez a la cabeza, hablaron
de una mano negra tras la
revuelta libia, del
antiimperialismo del dictador y
de sus supuestas bondades
hacia su pueblo. Con el inicio
de los ataques aéreos, las
posiciones se multiplicaron.
Unos por considerar que la
intervención era la única
manera real de frenar la
ofensiva de Gadafi (PSOE, IC,
CCOO, UGT…) y otros desde
posiciones pacifistas, recha-
zando la intervención, pero a
la vez la dictadura libia, sin
decir cómo se derrota la
ofensiva militar gadafista con
la superioridad de armamento
de que dispone. Otros estarían
de acuerdo con la exigencia de
armar a los rebeldes si su
dirección diera más garantías
de tener una posición inde-
pendiente del imperialismo
(Clase contra clase y su
organización internacional, la
FTCI). Y, finalmente otras que
defienden que con la interven-
ción del imperialismo el
conflicto inicial pasaba a un
plano secundario, y como lo
determinante era enfrentarla
había que ponerse del lado de
Gadafi (PCE, Iniciativa Comu-
nista, PSUC-Viu…), que vienen
a alinearse con la primera de
Chávez y Castro.

No les consta que Gadafi sea
un dictador asesino

Es vergonzoso el apoyo que «los
socialistas del siglo XXI» del ALBA,
liderados por Fidel Castro y Hugo
Chávez, dieron desde el principio al
régimen dictatorial de Gadafi, del
que decían no les constaba fuera

ni un dictador ni un asesino. Su
posición ha sido retomada por vo-
ces como la de Julio Anguita y el
PCE.

En primer lugar niegan las
masacres –como ahora también
hacen en Siria y antes hicieron en
Bosnia y Kosova-, con lo que nie-
gan que hubiera guerra antes de la
intervención imperialista. Lo segun-
do, niegan que el régimen sea una
dictadura burguesa, lo definen
como antiimperialista y como el
«paraíso africano» por los beneficios
de los que disfrutan sus trabajado-
res (ver artículo de Libia). En tercer
lugar, niegan la revolución diciendo
que fue un montaje de la CIA, unas
veces hablando de un golpe de es-
tado de sediciosos apoyado por el

imperialismo, otras calificándola de
guerra tribal, también de sectores
pro-imperialistas. Sin embargo fue al
revés: fueron las masacres de las
manifestaciones en ciudades como
Trípoli y Bengazi las que provocaron
la división del ejército y que parte de
los oficiales se pasaran a las filas

revolucionarias. Así pues, la guerra
empezó el 17 de febrero
masacrando Gadafi a los manifes-
tantes de Bengazi; y tuvo una se-
gunda parte que empieza el 19 de
marzo con la intervención imperia-
lista. En cuarto lugar, negando que
la revolución libia sea parte de lo que
está ocurriendo en el norte de Áfri-
ca y en los países árabes y que esté
ligada a la caída de Ben Ali y
Mubarak. Esto les lleva a quedarse
aislados y muertos políticamente en
la zona apoyando a Gadafi, pues no
son capaces de explicar porqué si
lo que ocurre en Libia es diferente a
lo que ocurre en Túnez y Egipto,
organizaciones como el PCOT de
Túnez, Hizbula en el Libano,  el
FPL,… apoyan la lucha del pueblo

Debate en la izquierda:Debate en la izquierda:Debate en la izquierda:Debate en la izquierda:Debate en la izquierda:

Libia ante la
intervención militar
imperialista
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Libia fue una colonia italiana tras
la invasión de 1912 de Cirenaica y
Tripolitania. Con la l legada de
Mussolini al poder en 1922 se afian-
za la presencia italiana y en 1934
Italia une Cirenaica y Tripolitania
creando la Libia italiana que llegaría
a contar con 120.000 colonos en
1940. En 1943 tras la derrota de Italia
en el norte de África en la segunda
guerra mundial, Libia queda bajo
control de Inglaterra y Francia. En
1951 obtiene su independencia
siendo el primer país africano en
conseguirla. Libia se convierte en
una monarquía con el Rey Idris, tí-
tere de los británicos, que concede
a británicos y estadounidenses la
utilización de bases militares. Libia
se transforma en la principal base
aérea estadounidense en el Medi-
terráneo. A finales de 1950 la com-
pañía yankee Esso confirma la pre-
sencia de grandes bolsas de petró-
leo: Esso y Brittish Petroleum obtie-
nen ventajosas condiciones que les
aseguran el control y grandes be-
neficios sobre las riquezas libias.

Las protestas de los nacionalistas
libios van creciendo hasta que el 1
de septiembre de 1969 Gadafi tomó
parte en la revolución que acabó
con la monarquía del rey Idris, y for-
mó el Consejo de Mando de la Re-
volución que, entre otras medidas,
nacionalizaba el petróleo y la banca
y cerraba las bases militares bri-
tánicas y estadounidenses:
estamos hablando del Gadafi
antiimperialista, amigo de
Nasser y la unidad Árabe.

Pero también de un Gadafi
enemigo de los derechos de-
mocráticos que prohíbe los sin-
dicatos y los partidos políticos,
haciéndose con un rígido con-
trol sobre los trabajadores libios.
El pueblo originario del norte de
Africa no es árabe, es bereber,
y Gadafi los priva de su cultura
prohibiéndoles hablar su lengua
y su identidad Amazigh. Este
pueblo representa el 15% de
la población Libia y se ubican
sobre todo en la zona noroes-
te de Libia donde corren tal

peligro ante la política racista de
Gadafi, que el congreso mundial
Amazigh pide el derrocamiento del
dictador.

Por los campos de entrenamien-
to l ibios pasaron desde los
montoneros argentinos, al IRA,
ETA, las FARC, el FSLN y demás
grupos de liberación nacional. Co-
laboró activamente con la OLP en
la lucha contra el estado de Israel y
este carácter antiimperialista es lo
que llevó a que el presidente ame-
ricano Ronald Reagan bombardea-
se Trípoli en 1986, calificándolo
como el enemigo público número
uno de Occidente. En 1988 el régi-
men libio estuvo detrás del atenta-
do de Lockerbie en el que 270 per-
sonas mueren en la explosión de
un avión de PANAM en tierras es-
cocesas, en el segundo mayor
atentado contra ciudadanos esta-
dounidenses después de la II Gue-
rra Mundial. Gadafi se negó a en-
tregar a los autores del atentado y
la ONU sancionó al régimen libio
con unas medidas económicas que
no le permitían exportar petróleo.
Libia en ese momento fue califica-
do por el imperialismo como un país
terrorista, pero esto no quita el apo-
yo de Gadafi a asesinos como Idi
Amin en Uganda, Omar Bongo en
Gabon o el anticomunista Gaafar
el Numerie en Sudán.

Por otro lado, y desde muy pron-
to, las represalias del gobierno bri-
tánico ante las nacionalizaciones,
empujaron a Gadafi a establecer
lazos económicos con la URSS,
con la que firmaría un acuerdo en
1972 para desarrollar la industria
petrolera. Eso sin desdecirse de su
posición anticomunista ni antes ni
después: en el 71 devolviendo un
avión de comunistas sudaneses a
su país donde fueron ejecutados
por Numerie; en el 73, publicando
un documento en el 4º aniversario
de su llegada al poder bajo el título
de «Guerra Santa contra el comu-
nismo». Pese a todo, el embargo
de armas a Libia, impulsado per
EEUU, aún fortaleció más los vín-
culos con la URSS que pasó a su-
ministrarle armas.

¿Qué ocurre en Libia para que¿Qué ocurre en Libia para que¿Qué ocurre en Libia para que¿Qué ocurre en Libia para que¿Qué ocurre en Libia para que
entre finales de los 90 y los 2000entre finales de los 90 y los 2000entre finales de los 90 y los 2000entre finales de los 90 y los 2000entre finales de los 90 y los 2000
deje de ser considerado un esta-deje de ser considerado un esta-deje de ser considerado un esta-deje de ser considerado un esta-deje de ser considerado un esta-
do terrorista y pase a ser aliadodo terrorista y pase a ser aliadodo terrorista y pase a ser aliadodo terrorista y pase a ser aliadodo terrorista y pase a ser aliado
incondicional del imperialismo?incondicional del imperialismo?incondicional del imperialismo?incondicional del imperialismo?incondicional del imperialismo?

La caida del muro de Berlín pri-
mero y la desaparición de la URSS
después generaron una nueva si-
tuación para Gadafi que perdía pro-
tección ante el imperialismo –el
mensaje de la primera guerra del
Golfo en el 91 era claro-, además
de perder un apoyo económico
importante. La recesión económi-

Gadafi antiimperialista?
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ca provocada por la caida de los
precios del petróleo a lo largo de los
90, planteaba el riesgo de que la
crisis económica arrastrara la del
poder  estatal.

En este marco, la presencia
islámica radical se hace patente en
Libia como una amenaza para el
régimen hasta el punto que a me-
diados de 1995 hay combates en-
tre las tropas libias y el Grupo de
Combate islámico de Libia en la
zona de Bengazi y Derna. El isla-
mismo es la única oposición real y
armada. En 1996 en la prisión de
Abu Salim mueren asesinados 1.200
presos. Gadafi se lanza de lleno a
la lucha contra el integrismo y cuen-
ta con el apoyo de su antiguo ene-
migo yankee en la lucha contra Al
Qaeda.

Por una parte la lucha contra el
integrismo y por otra ver cómo el
imperialismo invade Irak y asesina
a Sadam Hussein, hacen que
Gadafi vea claro cuál es su destino
si no cambia su política hacia el im-
perialismo. El caso Lockerbie le da
una magnífica ocasión para demos-
trar su amistad con los gringos. En
unas prolongadas negociaciones el
régimen libio entrega a los autores
materiales del atentado, en 2002
ofrece una compensación de diez
millones de dólares por víctima y fi-
nalmente reconoce en 2003 la
autoría formal del atentado. Ese mis-
mo año, la ONU levanta las sancio-
nes contra Libia que habían durado
15 años y entran en Libia las multi-
nacionales petroleras. La empresa
petrolera italiana
ENI es el primer
productor de hi-
drocarburos en
Libia e Italia es
el primer socio
comercial con
un 20% de las
exportaciones
libias. Libia es
propietaria del
0,5% de ENI y
más de 130
empresas italia-
nas están pre-
sentes en Libia
d e s t a c a n d o
Finmeccanica –
con una planta
de instalación

de helicópteros- y las dos construc-
toras más fuertes, Astaldi e
Impregilo. Fiat también está presen-
te en Libia. En el gigante bancario
italiano Unicredit, Libia tiene el 7,5%
de acciones siendo el principal ac-
cionista. El tratado de amistad fir-
mado entre Berlusconi y Gadafi en
2008 es la cooperación entre los
dos estados en la lucha contra la
inmigración ilegal con la intensifica-
ción de controles en las costas
libias, mientras que el estado italia-
no se compromete a pagar 5.000
millones de euros en 20 años por el
pasado colonial.

Amerada Hess, Canadian Occi-
dental, la Chevron-Texaco, la
CNPC, Indian Oil Corp, Liwa (EUA),
Nimr Petróleo (Arabia Saudí), OMV,
Occidental, ONGC, Petrobras (Bra-
sil), PetroCanada, Óleo del Mar Rojo
Corp (Canadá), Repsol, Shell,
Verenex, Total, la Wintershall (Ale-
mania), la Woodside (Australia) son
compañías petroleras que trabajan
en Libia. Podríamos seguir escri-
biendo sin parar de las relaciones
económicas de Libia con Francia,
España etc. Con Inglaterra firma el
acuerdo del desierto en 2004 que
preveía miles de millones en con-
tratos de explotación de petróleo,
y en agosto en una subasta ofrece
15 áreas de explotación con la par-
ticipación de 56 empresas y el re-
gistro de 104 propuestas.

Libia vende petróleo y el
imperialismo armas: ¿así
preparaba el imperialismo la

conspiración contra Gadafi?
En el primer puesto del ranking

está otra vez Italia que vendió a Libia
205 millones de euros en armamen-
to, la mayor parte en aviones y he-
licópteros, Francia 143 millones, Ale-
mania 57 millones, Reino Unido 53
millones, Portugal 21 millones, Mal-
ta 80 millones, España 10 millones
con sus bombas racimo… EEUU
destinó 300.000 dólares en 2010 al
entrenamiento de efectivos libios en
el marco del programa «Capacita-
ción y Educación Militar Internacio-
nal». Estaban previstos 350.000
dólares para este año. Ese fue el
negocio de los países agresores.
Entre los no agresores, Rusia le ven-
dió armamento militar por valor de
4.500 millones de dólares

El hijo de Gadafi, Saif el Islam, es
el principal artífice de la política
neoliberal de Libia. En un informe del
propio gobierno libio en 2010, dice
que privatizó 110 empresas públicas
en los últimos diez años y promete
privatizar el 100% de la economía
libia.

El 15 de febrero de 2011, una se-
mana antes de que estallase la lu-
cha contra el régimen de Gadafi, el
FMI felicitaba a Libia por su ambi-
ciosa agenda de reformas y le alen-
tó a seguir por este camino. Y es
que Tony Blair, Condoleezza Rice,
Berlusconi, Sarkozy, Juan Carlos I,
Aznar, Zapatero y el imperialismo
tenían muy claro hasta el 17 de fe-
brero que el régimen libio no era una
amenaza para los intereses de la
burguesía mundial. La amenaza ve-

nia por la revolución
tunecina y egipcia
que habían tirado a
los socios de occi-
dente Ben Ali y Hosni
Mubarak, a pesar del
apoyo de los gobier-
nos occidentales y de
Gadafi. Así pues, la
intervención no fue
por el antiimpe-
rialismo de Gadafi,
sino porque el orden
imperialista en el
Magreb se cae.

Pepe Díaz Sánchez
de la Blanca
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libio contra Gadafi, a la vez que han
luchado contra el imperialismo con
las armas en la mano en el caso de
Hizbula en el Libano y el FPL en Pa-
lestina, y piden que dejen de inter-
venir militarmente en Libia.

Julio Anguita en un acto
en Carmona va más allá y
dice que la bandera que le-
vantan los rebeldes es la del
Rey Idris para desacreditar
a los revolucionarios libios,
como si estos pidieran la
vuelta de la monarquía. Esto
es mucho menos de lo que
en el estado español a la
muerte de Franco hicieron
su partido, el PCE, y el
PSOE («banderita tu eres
roja, banderita tu eres
gualda, porque lo dice el
Carrillo, porque lo dice la Pa-
sionaria») al aceptar la ban-
dera de la antigua monar-
quía, la bandera franquista,
como símbolo de una refor-
ma que no rompía con el
antiguo régimen. Y aunque
la transición española estu-
viera pactada con un plan
llamado Juan Carlos I, en-
tre la burguesía española
(Fraga, Suárez…), los tecnó-
cratas franquistas, el PCE y
el PSOE, con el visto bueno
del imperialismo europeo y
americano; no es menos cierto que
los revolucionarios participamos en
la legítima lucha contra Franco exi-
gieron la ruptura y la república. En
Libia, y aunque nadie pida la vuelta
de la monarquía, está claro que el
imperialismo tiene un plan político
aceptado por la dirección del CNLT
y justamente porque es legítima la
lucha contra Gadafi, hay que parti-
cipar para echar abajo este plan -
que no fuimos capaces de tirar a la
basura en España gracias al CNLT
español que se llamaba PCE y
PSOE.

La intervención, ¿la única
manera efectiva de parar la
masacre?

No sólo los grupos socialista y
popular del Parlamento europeo,
también IC, parte del Bloco de
Esquerda de Portugal (ver recuadro),
y una gran mayoría votaron en el
Parlamento europeo a favor de la
intervención. CCOO y UGT también
le dan apoyo. La argumentación es
siempre la misma: «es la única ma-
nera de parar el genocidio». Es de-
cir, se trataría de una intervención

«humanitaria». Pero ni el objetivo del
imperialismo es salvar vidas, ni me-
nos apoyar a la resistencia para que
acabe con Gadafi y su régimen.

El imperialismo interviene para

parar el avance de la revolución en
el norte de África. La primera op-
ción fue dejar que, con la represión,
las dictaduras continuaran. Fue el
caso de Francia, que el mismo día
en que se iba Ben Ali aún le ofrecía
armas y apoyo político. Fue la polí-
tica en Yemen o Bahrein con go-
biernos estrechamente ligados a los
EE.UU. En el último caso con la
intervención militar de Arabia Saudí
y los Emiratos Árabes. También es
el caso de Libia, la resolución de la
ONU para la intervención se discu-
te y decide un mes después de ini-
ciada la revuelta, cuando la situa-
ción amenazaba en empantanarse
en una dura lucha en las calles de
Benghasi. Gadafi, con la suprema-
cía del armamento en los comba-
tes abiertos, podía destruir pero no
dominar una ciudad muy poblada,
como demostraba Misrata, la ter-
cera ciudad libia.

Con la intervención imperialista se
pretende no una solución militar
para los rebeldes, sino imponer una
salida dictada por el imperialismo a
las dos partes enfrentadas, que lle-
ve a reconstruir el régimen y la es-

tabilidad garantizando los intereses
occidentales sobre el petróleo libio.
Hay diferencias entre los EEUU,
Francia o Italia sobre cuál es la
mejor manera. Francia o Inglaterra

están convencidas de
que no hay salida con
Gadhafi en el poder. La
posición de los EE.UU.
es otra. Ante la pregun-
ta de si hacía falta echar
a Gadafi con la interven-
ción, Obama reflexionó
sobre el coste que tuvo
en Irak la decisión de
echar a Saddam
Hussein: «en ese país
tardamos 8 años, con
miles de vidas norteame-
ricanas e iraquíes, con
un coste de un billón de
dólares. No lo podemos
repetir en Libia». La se-
gunda opción sería la
partición de Libia entre el
Este con Benghasi y el
oeste con Trípoli, con la
línea de partición en Sir-
te. Por si esta acaba
siendo la opción definiti-
va se está permitiendo la
destrucción sistemática
de una Misrata que sigue
siendo una isla rebelde
en territorio gadafista, y
dificultaría este plan.

La intervención militar imperialis-
ta fortalece políticamente el régi-
men de Gadafi, porque lo enfrenta
al enemigo histórico de los pueblos
semi-coloniales, lo mismo pasó con
Saddam Hussein, que pese a ha-
ber sido un peón de los intereses
americanos en el pasado, pese a
haber protagonizado ataques crimi-
nales contra su pueblo, resurgió
como emblema cuando resistió los
ataques de los EEUU.

«El valor moral de la
noviolencia es muy superior
al pragmatismo de la
violencia»

Así concluye el manifiesto de
Pepe Beunza, Fco. Fernández
Buey, Pere Ortega, Taibo… y está
en el fondo de las posiciones paci-
fistas: «Pero, además, antes de
optar por la vía militar, existían me-
didas políticas de presión para fre-
nar el conflicto, aislar al gobierno de
Libia y expulsar a Gadafi del poder,
si es que de eso se trata. Como
arbitrar la congelación inmediata de
todas las cuentas bancarias e inte-
reses en empresas de Gadafi y su
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El 14 de marzo, los dirigentes y
diputados europeos del BE, Miguel
Portas (MP) y Marisa Matías (MM),
firmaron un artículo en el sitio
‘esquerda.net’ titulado «Respuesta a
la infame campaña», donde en seis
puntos los dos eurodiputados se
proponen desmentir a Renato
Teixeira, del blog 5 Días y la revista
Rubra, que los acusaba de haber
ayudado a abrir las puertas a la
agresión militar de Libia por la
OTAN. Debido a que sobre los libios
llueven bombas y no palabras, el
debate debe ser clarificado.

El límite del antiimperialismo del
Bloco de Esquerda es el Consejo
de Seguridad de la ONU

 «¿Por qué la mayoría de los diputados
del Die Linke, los otros diputados del gru-
po europeo en nombre del cual Miguel
Puertas participó en la redacción del tex-
to, votaron contra la totalidad de la mo-
ción redactada por él?»

Miguel Portas, del Bloco de Esquerda,
fue el representante del grupo de Izquier-
da Unitaria (GUE / NGL) «en las negocia-
ciones para una solución de compromiso
en Libia...» La preocupación de este gru-
po estaba relacionada con el hecho de
que «la mayoría de los grupos –los con-
servadores, la derecha tradicional, libera-
les y verdes- querían que la resolución
defendiese explícitamente la creación de
una zona de exclusión aérea, indepen-
dientemente de un mandato del Consejo
de Seguridad de las Naciones Unidas y
de la especificación de los contornos de
esa punitiva decisión». Miguel Portas y
Marisa Matías afirman que «el Grupo GUE
/ NGL era el único grupo parlamentario
con una posición contraria a la creación
de una zona de exclusión aérea» y, dado
que los socialistas estaban divididos, lo
mejor era negociar: «el área de exclusión
fue presentada como ‘posibilidad’ y no
como ‘exigencia’ y sujeta a un objetivo
estricto –‘impedir al régimen  atacar a la
población civil’». Fruto de la negociación,
le tocó entre otros al propio Miguel Por-
tas la redacción de la Sección 10 (el pun-
to que implicaba directamente el bom-
bardeo de Libia), quien lo redactó, aun-
que votó en contra, dejando a otro miem-

bro del Bloco de Esquerda, Rui Tavares,
el voto a favor.

Portas y Marisa Matías todavía utilizan a
la Liga Árabe como argumento para la in-
tervención militar: «Contra esta opción es-
taremos siempre. Pero hay otra variante
de ‘exclusión aérea’, reclamada por la in-
surrección armada y por la Liga Árabe: que
la comunidad internacional impida, por
medios militares, cualquier intento de bom-
bardeo de las ciudades que se levantaron
por la Fuerza Aérea del dictador. Si la situa-
ción se deteriora y Gadafi opta por la ma-
sacre de la insurgencia y la población civil,
esta posibilidad no debe dejarse a un lado.»

Por último dejan claro que «el Bloco nun-
ca ha tenido una posición de principios en
contra de una intervención militar bajo el
mandato de la ONU.»

Así nos enteramos de:
* Que MP negocia en el Parlamento un

texto que prevé la invasión de Libia, y ayu-
da a crear la fórmula jurídica para la gue-
rra, para, al final, simplemente porque no
vota, decir que no tiene nada que ver con
el monstruo que ayudó a crear.

* Que el Bloco de Esquerda tiene liber-
tad de voto en materia de guerra, como
dijo públicamente un ex miembro del
Bloco, João Delgado.

* Que el Bloco de Esquerda no tiene
nada contra las intervenciones militares,
una vez que han sido aprobadas por los
señores de la guerra, o sea, por el Conse-
jo de Seguridad de la ONU. El límite del
anti imperialismo del BE acaba en las puer-
tas de la ONU.

* Que la Liga Árabe, de la que forman par-
te todas las dictaduras del mundo árabe, de
Arabia Saudita a Argelia, de Marruecos a
Bahrein, es para el Bloco de Esquerda una
organización a tener en cuenta a la hora de
decidir la invasión de Libia.

Nos queda por saber:
* Si el BE está contra la intervención de la

OTAN, porque estuvo en la manifestación
contra la intervención el día 23 de Marzo
frente a la Embajada de los EUA, pero no
estuvo presente ni un dirigente del BE.

* Porqué la mayoría de los diputados de
Die Linke, diputados del grupo europeo en
nombre del cual Miguel Puertas participó en
la redacción del texto, votaron en contra de
la totalidad de la moción redactada por él.

Revista Rubra. Abril 2011.Portugal.

gobierno en el exterior (…).
Embargos económicos que
debían paralizar todas las
transacciones comerciales,
incluidas las armas y los hi-
drocarburos; así como el re-
conocimiento de los rebel-
des; y especialmente, pre-
sionar para convocar una
conferencia regional en que
participaran, además de go-
bierno y rebeldes, otros mu-
chos actores representativos
libios y los países árabes de
la región, que posibilitara la
resolución del conflicto. Con-
ferencia que debería tener
como objetivo terminar con
la dictadura y facilitar una
transición política.» (Manifies-
to citado)

Aparte de los efectos nada
pacíficos de un embargo so-
bre las transacciones comer-
ciales, que golpea sobre los
sectores más pobres de la
población y no sobre sus di-
rigentes (ver Cuba, Irak…),
vayamos al fondo. El día 17
empieza un enfrentamiento
armado entre Gadafi y los
rebeldes: ¿qué posición te-
nían estos pacifistas? ¿Y
cuando masacraron en
Bengasi? Al parecer para
ellos el problema sólo nace
a partir de la intervención
imperialista, y lo peor de todo
es que han dado un mes de
margen a Gadafi para seguir
masacrando y fortaleciendo
su posición política. De otro
lado, a la lucha revoluciona-
ria libia, la única respuesta
que dan, es sentarlos en una
mesa con el régimen para
negociar una transición. Esa
salida negociada es la que
ha venido intentando el im-
perialismo, tras el fracaso de
su apoyo a Gadafi y aún a la
par que su intervención ar-
mada, puesto que les garan-
tiza la no ruptura con el régi-
men anterior. Los propios re-
volucionarios libios han res-
pondido a nuestros pacifis-
tas negándose a sentarse
con el régimen y continuan-
do la lucha hasta la ruptura
con él.

A nadie le gustan las ar-
mas, pero defendemos cla-
ra y rotundamente el dere-
cho de un pueblo a armarse

El Bloco de Esquerda
y la invasión de Libia

PorPorPorPorPortugaltugaltugaltugaltugal
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para luchar contra la opresión. Los
palestinos tienen todo el derecho a
oponer la lucha armada contra la
ocupación genocida y la limpieza
étnica que impone Israel. También
el pueblo libio tiene el derecho a la
legítima defensa. ¿Y quién sino la
revolución en marcha en Egipto y
Túnez, eran quienes debían ayudar
a la revolución en Libia? Ellos de-
berían ser los primeros en dar ar-
mas a los rebeldes.

Porque, ¿se podía parar de al-
guna otra manera el avance mili-
tar del régimen contra los rebel-
des? Y la respuesta es que un
avance militar precisa de armas
para pararlo y los rebeldes no las
tienen. La resolución de la ONU
aplicaba el embargo de armas a
ambas partes, es decir mantenía
la supremacía militar de Gadafi.
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mes después de iniciados los ata-
ques de la OTAN, las posiciones
militares estuvieran donde esta-
ban. Un motivo más para estar
contra la resolución de la ONU y la
intervención es la exigencia de ar-
mamento que precisan las milicias
insurrectas.

Porque sin la demanda de armas
para los rebeldes, las buenas in-
tenciones de solidaridad con la re-
volución o de una solución pacífi-
ca del conflicto, se estrellan con la
decisión de Gadafi de imponer la
paz de los cementerios, como dijo
su hijo: «ríos de sangre por toda
Libia». Y la única respuesta a quien
te masacra es la defensa: fueron
los jóvenes libios los primeros en
responder a las masacres exigien-
do armas.

¿Armas? Pero ¿hay garantía
en el Consejo Nacional de
Transición Libio?

«Entraré en Benghasi como
Franco entró en Madrid», afirmó
Gadafi. Y ¿cómo se para el avan-
ce de Gadafi/Franco? Ciertamente
hace falta una política revoluciona-
ria que demuestre lo justo de la lu-
cha y facilite el levantamiento en la
retaguardia del dictador, pero tam-
bién hacen falta armas. Hacían fal-
ta armas para parar el avance de
Franco y hacen falta para parar a
Gadafi. Los revolucionarios denun-
ciaron la política de neutralidad del
Frente Popular francés y las demás
«democracias» europeas en la Gue-
rra Civil del 36. La política de no
armamento de la República esta-
ba al servicio de Franco y la supre-
macía militar que le aseguraban la

La Plataforma Contra la Gue-
rra Imperialista de Madrid convo-
caba una manifestación el 9 de
abril «Contra la agresión imperia-
lista». Ni una palabra de Gadafi,
ni una palabra de revolución en
Libia, ni de rebeldes. O como
también explica Nines Maestro,
es como si se tratara de un nue-
vo Irak en la segunda guerra del
Golfo, para tomar directamente
el petróleo -»No más sangre por
petróleo»-. Así dice en sus con-
clusiones «1º Independientemen-
te de quién sea Gadafi y con todo
el respeto para el derecho de au-
todeterminación del pueblo libio,

el objetivo del ataque internacio-
nal es controlar los recursos ener-
géticos de Libia poniendo a gober-
nantes que lo garanticen.» (Utili-
zar la experiencia de Iraq para
reconstruir un potente movimiento
popular contra la guerra». 22/3/11.
web Corriente Roja).  Entonces, no
habría dudas, nos ponemos clara-
mente del lado del país agredido,
como en el caso de Irak, pese al
carácter dictatorial de Saddam
Hussein y luchamos por la derrota
de la intervención. En todo caso
denunciamos a Saddam Hussein
porque un pueblo atado de pies y
manos por una dictadura no pue-

de defenderse
de la agresión
imperialista.

El imperialis-
mo era amigo
de Gadafi co-
mo reivindicaba
él mismo, o
como proclama
abiertamente
Aznar. También
S a d d a m
Hussein era un
hombre del im-
perialismo que
había provoca-
do, a su servicio,
una mortífera

guerra de ocho años con Irán y más
de un millón de muertes. Hasta
aquí no habría necesidad de una
política diferente.

Pero la situación no es la mis-
ma. Libia no es Irak porque jus-
tamente la intervención imperia-
lista no se hace por petróleo, sino
para bloquear el proceso revolu-
cionario en Libia, que Gadafi no
es capaz de derrotar. Por eso la
declaración de Madrid impulsada
por el PCE tiene necesidad de
«olvidar» la revuelta interna, y evi-
tar una sola crítica al dictador libio.
Por eso la lógica de la declara-
ción vuelve a la posición de
Chávez, a la mano negra tras los
procesos revolucionarios, al apo-
yo a Gadafi, un genocida que
quiere ahogar a los libios en san-
gre, y entrar «como Franco en
Madrid» en las calles de Bengha-
si, que destruye desde hace más
de un mes Misrata con el visto
bueno del imperialismo…

Efectivamente estamos contra
la intervención, porque ninguna
revolución puede progresar bajo
la intervención del gran enemigo
de los pueblos. Por esto el orden
de las consignas en defensa de
la revolución es muy determinan-
te: ¡Junto a la revolución, Fuera¡Junto a la revolución, Fuera¡Junto a la revolución, Fuera¡Junto a la revolución, Fuera¡Junto a la revolución, Fuera
Gadafi, No a la intervención!Gadafi, No a la intervención!Gadafi, No a la intervención!Gadafi, No a la intervención!Gadafi, No a la intervención!

No a la intervención...
¡pero Libia no es Irak!
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Mussolini. No pedir armas para la
resistencia es la otra cara de la
moneda del embargo de armas «a
todos» que aplica la OTAN y que
deja la iniciativa militar en manos
del dictador, que es quien está
armado.

Sin embargo, hay organizacio-
nes que aceptarían armar a los
revolucionarios sólo «con garan-
tías». Y, efectivamente el Consejo
Nacional de Transición no nos da
muchas garantías. Una parte de
sus miembros eran del propio go-
bierno de Gadhafi y callaron du-
rante años los crímenes de la dic-
tadura. Este sector mantiene es-

trechas relaciones con el imperia-
lismo, pero también hay quien de-
cidió detener y expulsar a la guerri-
l la británica que operaba en
Benghasi. La dirección de la resis-
tencia pidió armas desde el princi-
pio y el imperialismo -empezando
por la ministra de exteriores espa-
ñola- se las negó. Realmente esto
empujó a un sector de la resisten-
cia a los brazos de la solución im-
perialista, viendo la intervención
como única salida, aunque inicial-
mente estuvieran en contra.

Los procesos revolucionarios y las
guerras se producen con una mez-
cla de intereses. Quienes exigen
garantías de plena legitimidad a

toda la dirección de un proceso, aca-
ban sin implicarse en él. En la misma
guerra de Franco contra la república,
los revolucionarios pedían la ruptura
de la neutralidad para armar a la re-
pública, pero en el interior de las fuer-
zas republicanas, se producían una
revolución y una contrarrevolución, de
forma que una parte de las armas que
entraban a manos de la República
eran utilizadas para liquidar la revolu-
ción como en los hechos de mayo del
37 en Barcelona. Pero permitir la vic-
toria de Franco y no armar a la Repú-
blica era garantizar el fin de todo. De-
fendemos la revolución en el Norte de
África y Libia porque supone un avan-
ce y que los pueblos tomen en sus

manos su futuro.
No llamaremos a confiar

en el Consejo Nacional Tran-
sitorio, y denunciaremos po-
siciones como las de pedir
más intervención militar de
la OTAN. Pero llamaremos a
confiar en la lucha del pue-
blo sublevado hasta que aca-
be con Gadafi. La revolución
surge de condiciones con-
cretas y con las limitaciones
a la organización de la iz-
quierda que Gadafi siempre
reprimió. Es en el proceso
revolucionario, como está
pasando en Túnez y Egipto,
donde hay posibilidades para
la construcción de una iz-
quierda revolucionaria.

Josep Lluís del Alcázar
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